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8/2009.

J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének soros ülésén 2009. május 27. napján a Városháza nagytermében.

Jelen vannak: dr. Gedei József polgármester, Balogh Béla, Baranyi László, Bethlendy Béla, Berke István, Cserta Istvánné, Dézsi Zoltán, Hagyó Miklós, Hlavacska András, Juhász Dániel alpolgármester, Kozmáné Szatmári Anikó, Nagy András alpolgármester, Sas János, Sárközy László, Szabó József, Szabóné Gara Irén, Szádvári Gábor, Szántai Tibor, Szatmári Antalné, Szuh Zsuzsanna, Tamás Zoltán, Velkei Zoltán, Vígh Imre

                                                  k é p v i s e l ő k

V a l a m e n n y i  n a p i r e n d n é l:

Dr. Forgács István címzetes főjegyző

Dr. Kiss András aljegyző
Kiss József PH Városgazdálkodási Osztály vezetője

Piroskáné dr. Kertész Ilona PH Titkársági Osztály vezetője

Faragó Zoltán PH VGO Közgazdasági Iroda vezetője

Lányi László PH VGO Városüzemeltetési Iroda vezetője

Gergely László PH Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda vezetője

Dr. Buda Sándor Városi Gyámhivatal vezetője

Alvári Csaba főépítész

Fózer Tibor Önkormányzat Hivatásos Tűzoltóságának parancsnoka

Beszteri Éva Városi Óvodai Intézmény vezetője

Mezeiné Kovács Margit Szociális Iroda vezetője

Szabó Lászlóné Városi Kincstár vezetője 

Nagy Mária Városi Bölcsőde vezetője 

Góg Zoltán Hamza Múzeum igazgatója

Baginé Gavaldik Lívia Jászsági Gyermekjóléti és Családsegítő Szolgálat intézményvezetője

Lengyelné Nagy Beatrix Jászsági Css. és Gyejó. Szolg. I. számú Szakmai Központ vezetője

Dr. Stanicz Károly Hamza Múzeum és Jász Galéria Közalapítvány kuratóriumának elnöke 
Bernhard András Testvérvárosi Kapcsolatok Közalapítvány Kuratórium elnöke
Góg Zoltán Hamza Múzeum és Jász Galéria Közalapítvány megbízott igazgatója

Sas István DMK igazgatója
Szűcs Gábor Jászsági Népi Együttes művészeti vezetője

Halmai Ferenc rendőr alezredes
Piroska Miklós Jászberényi Egészségügyi Vagyonkezelő Kft. ügyvezetője
Juhász László Jászberényi Egészségügyi Vagyonkezelő Kft. cégvezetője
Szűcsné Urbán Mária Jászsági Népi Együttes munkatársa

Sajtó képviselői

Távol van: Hajnal-Nagy Gábor képviselő
Dr. Gedei József: Köszöntöm képviselőtársaimat, a meghívott vendégeket, a sajtó írott, illetve elektronikus média jelenlévő képviselőit és a TRIÓ TV nézőit. Az SZMSZ-ben foglaltak szerint került kiküldésre a meghívó és az ülés összehívása is e szerint történt. Tájékoztatom Önöket, hogy Hajnal-Nagy Gábor jelezte, hogy később érkezik munkahelyi elfoglaltsága okán. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület határozatképes 23 fővel. A soros ülést megnyitom. 

Az elmúlt testületi ülésen három interpelláció hangzott el, Balogh Béla képviselő úr Dr. Kiss András aljegyző úrhoz intézett kérdéseket képviselői összeférhetetlenséggel kapcsolatban. Azután engem interpellált az intézményi közbeszerzésekkel összefüggésben. Tamás Zoltán képviselő úr pedig Csemege-tömb beruházás ügyében intézett hozzám interpellációs kérdést. A válaszokat képviselő urak írásban kézhez vették. Arról kell nyilatkozni, hogy elfogadják-e a választ vagy sem.

Kérdezem Balogh Béla képviselő urat, elfogadja-e a választ?

Balogh Béla: A központosított közbeszerzés megtakarításaival, ennek kimutatásával, tényleges mértékével, kiszámításával, összemérhetésével kapcsolatos interpellációmra kaptam egy közel 5 oldalas választ, amely több tekintetben próbálja alátámasztani a jogszerűséget, az eljárást részletesebben megismertetni, és mindazt, ami a konkrét kérdésekben is felmerült. Azt kell megállapítanom, hogy az alapkérdésre a válasz, amely a megtakarítás tényleges mértékre vonatkozik, ebből a válaszból nem derül ki. Nem derül ki az, hogy ténylegesen az intézményeknek mennyibe került ezt megelőzően annak a szolgáltatásnak vagy árunak a beszerzése, és most ők mennyi igényt adtak le. Nem derült ki, hogy ehhez képest megtakarítás történt-e? Nem derült ki az, hogy a beszerzett különböző áruféleségek minősége valóban megfelel-e legalább az addig használtnak és alkalmazottaknak, vagy pedig valamilyen olcsóság érdekében a minőség olyan mértékű, hogy tulajdonképpen már a használhatóságot is veszélyezteti. Nagyon lényeges körülmények nem derültek ki a válaszból, ezért a választ magát elfogadni nem tudom, viszont magam is próbáltam a válasz kézhezvétele után pontosabb információkat szerezni. A korlátos idő miatt ez csak részlegesen sikerült, ezért azt javaslom, hogy ne zárjuk most ezt le, hanem ennek a vizsgálata tovább folytatódjon, pontosan azért, hogy az alapkérdésre érdemi válasz szülessen.

Dr. Gedei József: Ketté venném formális és tartami szempontból. Képviselő úr álláspontját tartalmi szempontból osztani tudom, tekintettel arra, hogy a választ, amit a Kincstár bevonásával elkészítettünk, alapvetően Kincstári feladat, a polgármesternek ebben túl sok befolyása nincs. Miután a válasz valóban sok kérdést még nyitva hagyott, ezért az intézmény vezetőknek, akik érintettek a közbeszerzésben, levelet juttattam el és arra kértem őket, hogy fejtsék ki az álláspontjukat a közbeszerzéssel kapcsolatban. Nagyon sok intézményvezető a levélben közölte, hogy hogyan látja, de néhány intézményvezető válasza még hiányzik, és a válasz teljességéhez, korrektségéhez ez mindenképpen hozzátartozna. Azt gondolom, és főjegyző úr megerősített abban, hogy most nincs lehetőség arra, hogy tovább húzzuk ezt a kérdést, szavazni kell az elfogadás vagy a nem elfogadás kérdésébe. Ha nem fogadja el a testület a választ, akkor úgyis a vizsgálat megy tovább, hiszen a tárgy szerint illetékes bizottsághoz került további vizsgálatra és akkor lehetőség lesz még arra, hogy ezeket a válaszokat megtaláljuk.

Kérdezném képviselő úrtól, hogy a választ elfogadja vagy nem fogadja el?

Balogh Béla: A választ elfogadom.

Dr. Gedei József: Szavazás következik. Kérdezem a testületet, elfogadja-e a választ?

A Képviselő-testület 13 igen szavazattal, 6 nem szavazattal, 4 tartózkodással elfogadta a választ. 

112/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

interpellációról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete Balogh Béla „a központosított közbeszerzés megtakarításaival” kapcsolatos interpellációjára adott polgármesteri választ elfogadta.

Erről értesül:

1. Balogh Béla képviselő

2. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

Dr. Gedei József: A következő interpellációs kérdést Tamás Zoltán intézte hozzám. Írásban válaszoltam, kérdezem képviselő urat, hogy miként viszonyult ehhez a válaszhoz?

Tamás Zoltán: Ígérem rövidebb és egyértelműbb lesz a válaszom. Polgármester úr amit leírt, ahhoz képest úgy tudom, a hivatalnak nem ez volt a véleménye, hiszen akkor saját magát is minősítette volna. Polgármester úr válaszát természetesen nem tudom elfogadni, hiszen törvénytelenségről beszél és akkor a Képviselő-testület nagyobb részét, a hivatal jogászait is bele kell érteni. Először még Ön is megszavazta, bár úgy nyilatkozott, hogy megtévesztették. Szeretném mondani, hogy máskor figyelmesebben járja körül a kérdést, mielőtt bármit szavaz. Szeretném azt kérni a Képviselő-testülettől, hogy ne fogadja el ezt a választ a polgármestertől.

Dr. Gedei József: Ahogy megszokhatta már a testület és a jelenlévők, mi sok kérdésben nem értünk egyet. Én nem mondtam, nem emlékszem arra, hogy ilyet mondtam, hogy engem megtévesztettek. De ha a jegyzőkönyvi kivonatot majd bemutatja nekem, hogy így nyilatkoztam, akkor nagyon szívesen. A megtévesztés vagy a tévedésben lét, az két egészen különböző dolog. Az egyik szándékosságot feltételez, a másik pedig minimum gondatlanságot. Azt gondolom, hogy hozzám intézte a kérdését, a polgármesterhez, tehát nem a hivatalhoz. Nem értem, hogy milyen hivatali válaszról beszél. Nincs két válasz, egyfajta válasz van. Honnét veszi azt, hogy a hivatalnak volt válasza? Tervezet bizonyára készül, hiszen a kollégáimat én is, mint ahogy Ön is, megkérdezem, a véleményükről. Ehhez képest az interpellált személynek döntenie kell, hogy abból a tervezetből mit tud elfogadni és mit nem. Úgy érzem, hogy megválaszoltam Önnek, pedig a kérdése nem volt egyértelmű, hiszen tévedéseket ugyanúgy tartalmazott, mint ahogy a mostani a válasza. Azt gondolom, hogy szerencsés lesz, hogy ha ez bizottsághoz kerül, mert képviselő úr számos esetben fegyelmi eljárásról beszél, ugyanakkor nem bizonyítja, nem támasztja alá azt, hogy milyen jogszabályt sértett meg adott esetben a polgármester. Én viszont valószínűsítettem és nemcsak én, hanem az Önkormányzati Minisztérium is minősítette az Ön előterjesztését, amikor törvényileg aggályosnak minősítette azt az álláspontot. Én pedig azt mondtam erre, hogy ez törvényellenes, mert úgy gondolom, hogy az ami a törvénnyel szemben áll, az ellene van, tehát törvényellenes. A minap kaptam kézhez az Igazságügyi Minisztérium levelét, ez ugyanúgy megerősíti az Önkormányzati Minisztériumot, amely azt mondja, hogy alapvetően ez rendkívül aggályos előterjesztés volt, amit képviselő úr készített. Pontosabban, korrigálom, az a megoldás, hogy versenytárgyalás nélkül kívánta ezt az ingatlant másnak értékesíteni, az nem megfelelő, ugyanis ütközik az Államháztartási törvénynek a vonatkozó rendelkezésével. Tehát ha ütközik egy törvénnyel egyfajta magatartás, akkor az törvényellenes. Bízom abban, hogy a szakmai kérdésekben járatos Jogi és Ügyrendi Bizottság ezt az álláspontot szintén fogja tudni osztani. 

Képviselő úr nem fogadta el a választ, ezért kérdezem a testületet, hogy elfogadja-e a választ? Természetesen én tartózkodom, mint ahogyan az előbb is.

A Képviselő-testület 6 igen szavazattal, 9 nem szavazattal, 8 tartózkodással nem fogadta el a választ.

113/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat
interpellációról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete:

· Tamás Zoltán „Csemege-tömb” interpellációjára adott írásbeli polgármesteri választ nem fogadta el.
· Ezzel egyidejűleg a Jászberény Város Önkormányzata Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 25/2007. (XI. 5.) önkormányzati rendelet 17. § (1) bekezdés d/ pontja alapján felkéri a Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottságot, hogy az ügyet vizsgálja ki és annak eredményéről tájékoztassa a Képviselő-testületet.

Erről értesül:

4. Tamás Zoltán képviselő

5. Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság

6. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

7. Képviselő-testület valamennyi tagja

Dr. Gedei József: Ezt a kérdést kiadjuk a Jogi és Ügyrendi Bizottságnak tárgyalás céljából és a vizsgálat eredményéről majd tájékoztatnak bennünket.
Harmadik interpellációs kérdést Balogh Béla képviselő úr tette fel aljegyző úrhoz. Elfogadja-e a választ?

Balogh Béla: Aljegyző úrtól határidőben megkaptam a kérdésemre a választ. Felsorolja azokat a jogszabályhelyeket, amelyekre alapozza az álláspontját. Mindezeket a jogszabályokat számomra is rendelkezésre bocsátotta. Tulajdonképpen két konkrét ügyről van szó. Egyrészt Juhász Dániel alpolgármesternek a Szent Erzsébet Kórház Vagyonkezelő Kft-nél Felügyelő Bizottsági elnöki funkciójának a jogszerűségéről, mivel a Kft. ügyvezetője, Piroska Miklós úr Juhász Dániellel közös cégben üzlettársak. A másik téma pedig a Városi Zagyván épülő fahíd pályázati eljárás jogszerűségével volt kapcsolatos, mivel a Bíráló Bizottságban Juhász Dániel alpolgármester úr is részt vett és a Közbeszerzési Bizottság a pályázat nyertesének nyilvánította a Logilogo Kft-t, amelynek az ügyvezetője, szintén üzlettársa a Triász Kft-ben. Ezzel kapcsolatosan kérdeztem azt, hogy van-e itt valamilyen összeférhetetlenség. Maga a válasz az összeférhetetlenségre tér ki, viszont lehet, hogy a nem pontos fogalmazásom és a jogi ismereteimnek bizonyos hiányát is jelenti az, hogy nem tértem ki arra, hogy a személyes érintettséget is kellett volna vizsgálni. Nagyon kettős helyzetben vagyok, mert az adott kérdésre aljegyző úr igyekezett körültekintő választ adni, viszont mivel a konkrét felvetésre és annak az érdemi tartalmára ennek alapján nem lehetett választ adni, ezért én kezdeményeztem polgármester úrnál, hogy a Települési Önkormányzatok Országos Szövetségét keressük meg, hogy tudnak-e javasolni olyan szakértőt, aki ezekben az ügyekben járatos. Ők javasolták Dr. Hőrik Ferenc szakértőt, akinek egy levelet írtunk és mellékeltük a testületi ülés jegyzőkönyvi kivonatát, amely ezeket a kérdéseket tartalmazta. A szakértő úr jogi véleményt juttatott el, amelyből csak egyetlen mondatot szeretnék ismertetni: „Ha törvényességi szempontból vizsgáljuk a kérdést, akkor megállapítható, hogy ezen képviselői kötelezettség, már mint a személyes érintettségnek az elmulasztása, olyan eljárásjogi tény, mely alapot adhat az ügyben hozott határozat jogsértő voltának megállapítására.” 

Nagyon nehéz ebben a dologban választ adni. A következő választ adom: magát, az aljegyző úr által adott választ elfogadom, viszont kezdeményezem interpelláció keretében, hogy a személyes érintettség is vizsgálatra és tisztázásra kerüljön ennek kapcsán.
Dr. Gedei József: Képviselő úr elfogadta a választ, nem kell szavazni. Rátérhetünk a mai interpellációs kérdésekre és válaszokra. 

Szabóné Gara Irén: Kérdést szeretnék intézni Hajnal-Nagy Gábor elnök úrhoz. Kérdésemnek az az aktualitása, hogy május végén a gazdasági társaságok előző évi eredményeiről mérleget vonnak. A Pénzügyi Bizottság úgy tudom, hogy hétfőn tárgyalta valamennyi önkormányzati társaság 2008. évi gazdasági beszámolóját. 

Első kérdésem: csak ekkor tárgyalta a cégeink gazdasági ügyét a bizottság 2008. évre vonatkozóan? Emlékeztetőül elmondanám, hogy a Képviselő-testülettől többségi döntéssel azért vették el a tulajdonosi jogok gyakorlását, hogy rugalmasabban, gyorsabban reagáljanak az eseményekre, időben sokkal hamarabb tájékozódjanak és dönthessenek.

Következő kérdésem, tárgyalta-e a bizottság és mikor cégeinek 2009. évi üzleti tervét? Juhász Dániel alpolgármester két ülés közötti tájékoztatójából tudjuk, hogy 25-én délelőtt ülésezett a két kórházi kft. felügyelő bizottsága. Ebből adódóan, további kérdésem: Csak akkor tárgyalták ott a 2008. évi beszámolókat, valamint hogyan működnek a felügyelő bizottságok? Hogyan ítélik meg a Pénzügyi Bizottság elnöke a tulajdonosi jogokat gyakorló feladatok ellátását a bizottság szempontjából? Milyen tapasztalatokat szereztek ezidő alatt és jónak találják-e ezt a rendszert? 

Egy összegző kérdésem, hogy nem lenne itt az ideje esetleg elgondolkozni azon, hogy visszaállítsuk a tulajdonosi jogok gyakorlását?

Lenne egy javaslatom polgármester úr, a júniusi önkormányzati ülésen önálló napirendként tárgyalja ezt a kérdést a testület.

Dr. Gedei József: Azt gondolom, hogy mód van arra, hogy egy képviselő indítványt tegyen az ülés napirendjére, ezt majd képviselő asszonytól írásban is kérném. A képviselő úr, akit kérdezett, nincs jelen, talán írásban kell őt kérni arra, hogy válaszoljon.

Baranyi László: Polgármester úrtól szeretnék egy kérdésre választ kapni. Népes delegációval volt kint az olaszországi testvérvárosban Jászberény Város Önkormányzata. Ennek a delegációnak és is tagja voltam és tapasztaltam, hogy a buszon 12-14 hely szabad volt. Mi indokolta polgármester úrnak a hivatali személygépkocsi használatát?

Dr. Gedei József: Másnap reggel parlamenti elfoglaltságaim voltak és igyekeztem erre visszaérni. Hogyha busszal közlekedtem volna, ahogyan képviselő úr is, nem értem volna vissza időben, tekintettel a busz meghibásodására is.

Hlavacska András: Címzetes főjegyző úrhoz tennék fel kérdést. Van egy ügy, ami három évre nyúlik vissza és kb. 10 millió Ft értékben elkövetett pénzügyi szabálytalanságról szól. Ezzel kapcsolatban volt már egy pár bizottsági ülés, meghallgatás. Ennek van-e következménye, van-e végeredménye, ill. a jövőt illetően van-e olyan előírás vagy jogszabály módosítás, pénzügyi fegyelemmel kapcsolatos szigorú lépések, amelyek megakadályozzák a további ilyen hasonló elkövetést.

Dr. Forgács István: Rendőrségi vizsgálat folyik az ügyben, amely nem zárult még le. A vizsgálat eredményétől függően fog az iskola további lépéseket tenni. A Polgármesteri Hivatal belső ellenőrei folytattak le az üggyel kapcsolatosan vizsgálatot. Ennek a vizsgálatnak az eredménye bárki számára hozzáférhető, megtekintheti a vizsgálatról készült jegyzőkönyvet, illetve a jegyzőkönyv megállapításait. Az önkormányzat részéről, a hivatal részéről semmi olyan körülmény - az én legjobb ismereteim szerint - nem merült fel, ami intézkedést igényelne. Ez az intézménynek a belső dolga, az intézmény tudja rendbe tenni azokat az esetleges hiányosságokat, ami felmerült. A fenntartó részéről, ismereteim szerint, nincs különösebben tenni való.

Berke István: Polgármester úrhoz lenne kérdésem. Fenntartja-e még azon véleményét, miszerint Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testülete nem a helyes döntést hozta meg abban a tekintetben, hogy a Szent Erzsébet Kórházat, illetve annak működtetését 100 %-os önkormányzati tulajdonú gazdasági társaságokra bízza. Kérdésemnek aktualitást ad az az elmúlt hetekben, hónapokban megjelent médiatudósítás, miszerint a Hospinvest Heves megyei kórházakat üzemeltető privát cég ellen a hitelező bank inkasszó eljárást indított milliárdos nagyságrendű összegben, ami súlyosan veszélyeztette a cég, illetve az általa működtetett kórházak működtetését. Ezután csődvédelmet is kért a vállalat, azért, hogy működtethesse az intézményeit továbbra. A legfrissebb média hírekben azt olvashatjuk, azt hallhatjuk, hogy Érsek Zsolt polgármester, illetve a Hatvani Önkormányzat azt tervezi, hogy a privát üzemeltetőtől a Hospinvesttől visszaveszi a működtetés jogát, súlyos szerződésszegés okán. Kérdésem erre irányul, mivel az Ön véleménye volt az, hogy menjünk és kérdezzünk, érdeklődjünk Hatvanban, ott milyen nagyszerű módon oldották meg a kórház üzemeltetést, a városnak egy fillér plusz finanszírozásába nem kerül és nagyszerű módon működik a kórház.

Dr. Gedei József: Fenntartom a kórház ügyében a Képviselő-testület ülésén elmondott összes álláspontomat. Természetesen, bizonyára vannak benne olyan pontok, amelyek nem feltétlenül koherensek egymással, hiszen az ember gondolkodása fejlődik, de úgy látom, hogy alapvető vélemény váltást nem kell elkönyvelnem szemben pl. Önnel képviselő úr, vagy a testület többségének álláspontjával, hiszen ha jól emlékszem 2007. januárjában a testület nagyon nagy többsége azt mondta, hogy szakmai befektetőt kell keresni a kórház működtetésére. Akkor Ön ezt az álláspontot osztotta, és bizonyára azért érdeklődik irányomban is, mert Ön képes volt fejlődésre, tehát a korábbi álláspontját lecserélte egy másik álláspontra, mint ahogy a testület többsége is. Ha jól emlékszem, Balogh Béla képviselő úr volt az, aki azt mondta, hogy költségvetési intézményként kellene továbbra is működtetni. Ez volt az egyik irány. A testület nagy többsége azt mondta, hogy ezen valamiképpen változtatni kell. Ezek a viták akkor, azzal indultak, hogy Szántai Tibor képviselő úrral mi ösztönöztük Önöket arra, hogy mindenképpen egy önkormányzati biztost kellene küldeni az intézményhez. A kórház egy nagyon bonyolult, komplex rendszer, amelyet a tulajdonosok, adott esetben a város képviselői, kevéssé értenek meg. Mindenképpen szerencsés lett volna, hogyha tudunk egy olyan szakembert küldeni önkormányzati biztosként, aki a szaporodó adósságot vagy ennek okait, adott esetben a megoldásra tett javaslataival segíti a mi munkánkat. Ha jól emlékszem Ön is támogató volt, aztán úgy döntött, hogy nem kell önkormányzati biztos, más módon lehet ezt a problémát kezelni, pedig a Kató és társával jó néhányan kacérkodtunk. Emlékeztetném Önt arra, hogy ezekben az ügyekben, amikor én kórházi kérdésekről tárgyaltam, jöttek hozzám, nemcsak a Hospinvest, az Egészségügyi Szenátus, a kórház igazgatója, két alpolgármester, Szántai Tibor Egészségügyi és Sportbizottsági elnök úr is. Ennek a folyamatnak a vezetése nem úgy működött, hogy én eltaláltam ezt az irányt, hanem úgy, hogy közösen szenvedtük ki, hogy mit kellene tenni. Önkormányzati biztos nem kellett, mert azt mondtuk, hogy jön a szakmai befektető és ezt a problémát megoldja. A szakmai befektetőről azonban a testület nagy többsége letett. Önnek valóban igaza lehet, hiszen számos kórház most sok okból, az egészségügy inherens problémájába és a gazdasági válságból is következően nagy problémákkal néz szembe. Valóban így van, én is értesültem róla, hogy a Hospinvest bajba került. Természetesen ott sincs egyetértés, továbbra sem, és ez nyilvánvalóan nem használ a kórház működtetésének. Képviselő úr nyilván a kérdéséhez szelektálja azokat az indokokat, érveket, amiket itt felhozott, de van az országban más olyan hely, ahol szakmai befektető bevonásával működtetnek kórházat és ott nincsenek problémák. Én értem azt, hogy a kérdéséhez nem klappol az, hogy más véleményt és más tényeket is hozzon, de azért ezt figyelembe kell venni amikor döntünk. Hospinvestnél biztosan valami probléma van. Ugyanúgy probléma van olyan kórházaknál is, amelyek költségvetési intézményként működnek. Már beszéltem arról, hogy Balogh Béla képviselő úr úgy gondolta, hogy maradjon költségvetési intézmény, ne tegyünk bele sok-sok pénzt, mert lehet úgy is konszolidálni a kórház működését, hogy nincs szakmai befektető és nincs Juhász Dániel alpolgármester úr által javasolt két vállalkozás, amelyik egyrészt egészségügyi szolgáltató, másrészt pedig vagyonkezelő. Azt gondolom, hogy ezekre is tekintettel kell lenni. Átalakítottuk a kórházat, természetesen én végig úgy láttam, hogy a szakmai befektető nem elkerülhető és most is úgy tartom, hogy középtávon, vagy hosszútávon mind a magyar egészségügy, mind az európai egészségügy egyre több magánforrást kell, hogy bevonjon az egészségügy finanszírozásába, ugyanis rendkívül alulfinanszírozott ez a szektor, de nem elsősorban a Kormány politikájának következtében. Az elmúlt 15-20 évben Magyarország lakossága, az aktívak és inaktívak aránya rendkívül rossz irányba fordult, nagyon kevés a befizető, egyre több az eltartott, drágulnak a gyógyászati, gyógykezelési eljárások költségei. Egyrészről a befizetés kevesebb, másrészről a kiadás jóval több. A hiányt valahonnan finanszírozni kell. Honnét lehet finanszírozni? Mi, Önök a Képviselő-testületben azt a választ adták, hogy a város finanszírozza. Azt mondtam jó néhány alkalommal, hogy ez lehet egy stratégiai irány, hogy egy város kiáll az egyik intézménye mellett, a többi intézményével mondjuk más módon bánik, mert ezt stratégiai ágazatnak tartja, és akkor konszolidáljuk ezt a kórházat. Úgy tűnik, hogy a város óriási forrás bevonással konszolidálta a kórházat, azaz nagyjából egyenesbe került. Ugyanakkor vannak aggályok is. Nem tudom, szerintem Ön is úgy szavazott képviselő úr, a Pénzügyi Bizottság ülésén, meg itt a teremben is, hogy azért csak meg kellene nézni, meg kellene vizsgálni, hogy mi történik a kórházban, mert a költségvetésünkben elhatároztuk a kórház átvilágítását. Tehát Önben is van valami kétely, hogy itt minden rendben van-e. Ebben a kérdésben talán egyet is értünk. Ugyanakkor szeretném az is elmondani, hogy nem hallottam még arról, hogy a Pénzügyi Bizottság – a feladatkörébe tartozik – elkezdte volna ennek az önkormányzati határozatnak a végrehajtását, pedig Ön a Pénzügyi Bizottságnak tagja. Nem tudom, hogy indítványozta-e ezt, hogy tegyenek lépéseket. 

A legutóbbi testületi ülésen is, és azt megelőzően is azt mondtam, hogy a város komoly konszolidációs törekvéseinek van eredménye. Azt mondtam, hogy én úgy érzékelem szubjektív, meg néhány beszámolóból, hogy a kórház ennek a konszolidációnak és azoknak a Kormány által támogatott fejlesztéseknek és azoknak az egyéb forrásoknak köszönhetően, amely szintén a Kormánytól jött, hogy az egészségügyi szolgáltatás színvonala növekedett. Azonban azt gondolom, hogy ez nem a forma miatt van. Tehát, ezt el tudtuk volna érni adott esetben költségvetési intézményként is, önkormányzati biztos, szakemberek, szakmai befektető bevonásával is. Ezt arra alapozom, hogy vannak sikeres kórházak, akik költségvetési intézményként is jól csinálják, vannak kórházak amelyek szakmai befektetővel jól csinálják és úgy látom, hogy vannak kórházak, amelyek itt is jól csinálják. Középtávon fog kiderülni, szerintem, hogy erre a két vállalkozási formára jó megoldás volt-e. Középtávon fog kiderülni, mikor majd talán arra kerül sor, hogy visszafizeti-e a kórház a 301 néhány milliós tagi kölcsönünket, hogy ez a forma jól működik-e? Biztos vagyok abban, hogy Juhász Dániel alpolgármester úr abban érdekelt, mint a projekt levezénylője és jelenlévő felügyelő bizottsági elnök, hogy ez jól működjön. Ennek is meg van az előnye, meg a hátránya is. Én pl. tartózkodtam volna attól, hogy olyan helyzetbe kerüljek amelyet Balogh Béla képviselő úr személyes érintettségként említett. De ez magát a folyamatot csak kis részben jellemzi. 

Alapvetően én az elmondott nyilatkozataimat fenntartom és köszönöm, hogy lehetőséget adott arra, hogy ezt újra elmondhassam.

Sárközy László: Két kérdésem lenne polgármester úrhoz. Ismeri-e Ön Halász Lajost? Ismeri-e Ön Rebekát? 

Gondolom, hogy három héttel ezelőtt a Jászkürtnek új főszerkesztője lett. Valamikor öt évvel ezelőtt, amikor az előző főszerkesztő kineveződött, akkor – elég sokan vagyunk itt, akik erre emlékeznek – ez az önkormányzat hatásköre volt. Nem tudom, hogy mikor csináltuk rosszul és azóta változott-e valami, akkor az önkormányzat többségi határozattal bízta meg Jászberény Város lapjának a főszerkesztőjét, most pedig csak véletlenül, azért mert az egész design megváltozott, illetve, mert volt egy leköszönés a régi főszerkesztő részéről, így vettünk róla tudomást. Ezért kérdezném, hogy Ön személy szerint, esetleg találkozott-e már vele? 

A másik kérdés egy kicsit pejoratív. Először még anonimként, most a második számban megnevesítve fél oldalt kap Rebeka horoszkóp bemutatása, a mi általunk finanszírozott 15 millió Ft körüli összegnek a jelentős oldalszámát lefoglalja, jól van-e ez így?

Dr. Gedei József: Nem találkoztam Halász Lajossal és Rebekával sem, bár azt érzékelem, hogy miután az új főszerkesztő képe megjelent az újságban, főszerkesztő úr itt van. Azt gondolom, pozitív fejlemény, hogy megtiszteli testületi ülésünket. Ami a munkáját vagy az új fazon váltását illeti a Jászkürtnek, erre vonatkozóan a lap munkatársának, aki képviselőtársunk, Szántai Tibornak tettem már jelzéseket. Azt gondolom, hogy talán majd a két ülés közöttiben erre konkrétan is rá szeretnék térni. Önnek az volt a kérdése, Halász Lajost, Rebekát ismerem-e. Nem, nem ismerem őket.

Hogy jól van-e így a lap irányváltása? Nem szeretnék beavatkozni a lap irányváltásába. Azt gondolom, hogy egy olvasónak lehet véleménye a lapról, de hogyha politikus vagy polgármester az ember, különösen meg kell azt fontolnia, hogy milyen véleményt formál a sajtóról. 

Van egy általános keret, az elmúlt két év azt jelenti számunkra, a Képviselő-testület számára, hogy különféle hatásköröket leadtunk, legyen az bizottsági szint vagy más szint. Azt gondolom, hogy ha Jászberény Város Önkormányzata súlyos összegekkel támogat egy lapot, akkor ennek a másik oldala egy jogosítvány, a beleszólási lehetőség. Nem abba, hogy mit írjanak, hanem abba, hogy az önkormányzati hírek és információk miként jelenjenek meg, de ez nem tartozik az én kompetenciámba. Amikor felállt ez a Képviselő-testület 2006-ban, akkor én próbáltam gesztusokat tenni a testületnek és azt gondolom, hogy jó ideig ez talán működött is. Az egyik, hogy nem neveztem ki sajtóreferenst, pedig korábban volt. Az ő feladata volt az, hogy az információáramlást elősegítse. Vitatott helyzetbe került az akkori sajtóreferens is, és azt gondoltam, hogy ezt lehet közösen értelmesen megoldani. Vita nem is volt a Jászkürttel kapcsolatban hozzávetőleg két évig, vita más helyi sajtó szervekkel volt. Szerencsére, az úgy érzem, megnyugtatóan rendeződött. Viták, problémák vannak, ezeket el kell rendezni. A sajtónak az a feladata, hogy a hírekről a valóságnak megfelelően tájékoztassanak, ugyanakkor egy olyan sajtószervnek nagyobb a felelőssége, amelyik az önkormányzat kiemelt támogatásával bír. Nemcsak a sajtótörvényben megfogalmazottaknak kell eleget tennie, hanem valamilyen módon, lehet, hogy áttételesen a város érdekét is képviselnie kell. Tekintettel kell lennie arra, hogy Jászberény városának és minden lakójának mi az érdeke, és ez - azt gondolom - odatehető a sajtótörvény mellé.

Balogh Béla: Több téma lenne, az egyik egy interpelláció. Szeretném megerősíteni, interpelláció ügyben, amit már a legelső interpellációmra adott válaszban felvetettet, hogy Juhász Dániel alpolgármesternek mind az Erzsébet Kórház Vagyonkezelő Kft-nél, mind pedig a Zagyva-hídban történt személyes érintettsége, a szakértő levelének figyelembevételével kerüljön kivizsgálásra és ennek megfelelően készüljön el a válasz. Ha fel kell sorolni a témákat, nagyon szívesen megteszem, de úgy gondolom, hogy teljesen egyértelmű, alpolgármester úr is tudja, hogy miről szól a dolog.

A második témám polgármester úrhoz szólna, ez pedig a Zagyván átívelő új fahíddal kapcsolatos. Olvastuk, hallottuk azt, hogy ennek április végére átadásra kellett volna kerülni. A mai napon ez még nem történt meg. Ahogy más hírforrásból értesültem, pénteken lesz egy május végi majális a híd átadása kapcsán, ami túl jó ízlésre nem vall a szervezők részéről. Gondolom, hogy a mazsorettek körében Tamás Zoltán bizottsági elnök úr parolázik Juhász Dániel alpolgármesterrel, és közösen vágják át, a nem tudom kit. A lakosságot, meg a közpénzt. A dologban két részről nagyon komoly. Egyrészt egy szerződés teljesítése és ez a szerződés teljesítése hogyan történik meg, függetlenül attól, hogy az indulásnál mi történt. Egyértelműen az eddig nyilvánosságra hozott ismeretek szerint április 30-a volt a határidő, ez a határidő nem lett betartva. A másik téma, ami ehhez kapcsolódik és szerintem egyértelmű vizsgálatot igényel, amit Szádvári Gábor is felvetett nyilvánosan, miért annyi az annyi? Ezzel a kérdéssel teljesen egyetértek, miért kellett plusz 15 millió Ft-ot hozzátenni? Gondolom, hogy az avatás lehet hogy, össze fog kapcsolódni az Insomnia Kávéház szintén elkészült teraszával is, mert akkor ez még látványosabb lesz. Ingyenes fagylalt és kávézás. 

A harmadik kérdésem Tamás Zoltán úrhoz lesz, azt kérdezném tőle, hogy vallja-e azt a mondást, hogy a stílus maga az ember? Egy mondatot szeretnék idézni: „Megpróbáltam ezeket a féligazságokat, csúsztatásokat, hazugságokat a múlt héten Szádvári Gábor úr korlátolt agyában is tisztázni, de úgy látszik nem sikerült”. Egy másik képviselővel kapcsolatosan egy sokszoros elnök, igazgató, „gyűjtögető” vezetői posztokban, saját képviselőtársával kapcsolatosan, hogyan ítéli meg ezt a mondatot, és a nyilvánosság előtt lesz-e bocsánatkérés?

Dr. Gedei József: A szerződést bekértem az interpellációra tekintettel, de ebből a szempontból én nem vizsgáltam át, hogy képviselő úr kérdéseihez megfelelő választ tudjak adni, ezt nekem át kell nézni, nem tudok most erre válaszolni, különösen arra nem, hogy miért annyi az annyi.

Hagyó Miklós ügyrendi javaslat. 
Hagyó Miklós: Hallgatva ezt a meddő vitát, ami Balogh Béla úr és Juhász Dániel úr között folyik, az a kérésem, hogy fejezzék be, mert a város lakosai nem kíváncsiak erre, mi sem vagyunk kíváncsiak. Ha Balogh Béla képviselő úr kérdez, hogy mennyi az annyi, akkor el szeretném mondani Önnek, hogy az elmúlt évek során volt olyan képviselőtársam, aki összegyűjtötte, hogy Ön kb. 11 helyről kapott tiszteletdíjat. Nem most kell vádaskodni, most haladjunk előre, rengeteg napirendi pont van. Kérném Önöket, ha átadódik a cukrászda meg a fahíd, akkor beszéljék meg egymás között, –bár biztos vagyok benne, hogy nem kerül erre sor - rendezzék ezeket a dolgokat. A városban nagyon sokan mondják, hogy a lakosoknak is elege van már ebből, amit elkezdenek feszegetni egymással, hogy mi a baloldalnak, mi a jobboldalnak a hibája. Egy a lényeg, hogy a város fejlődjön és a fejlődést az emberek érezzék. Mi volt a Hospinvest-tel, hova kellett szavazni, kik utaztak el, nem tartozik ide. Polgármester urat is szépen kérem, hogy ne engedje, hogy vita legyen. Az előbb Ön is megmagyarázta a lehetetlent, nem is tudtam követni, nem is tudtam, hogy mit akar lényegében mondani. Lehet hogy a baloldal képviselői másképp látják, odafigyelek, de egyszerűen tűrhetetlen az, amit csináltok.

Dr. Gedei József: Mérhetetlen tisztelettel vagyok minden képviselőtársam iránt, különösen Hagyó Miklós képviselő úr iránt. Mégis azt kell mondanom, hogy a felszólalása nem ügyrendi volt. Kíváncsi vagyok Sárközy képviselő úr felszólalása ügyrendi lesz-e?

Sárközy László: Polgármester urat arra szeretném figyelmeztetni, hogy ilyen esetben ne engedje végig mondani, mert ez nem ügyrendi kérdés volt. Ötperces hozzászólás.

Dr. Gedei József: Nem tudom, hogy egy ügyrendi felszólalásnak, hogyha kimeríti a keretet, melyik része lesz esetleg ügyrendi. Félbeszakítani ez okból sem áll módomban, illetve van az a régi egyetértés közöttünk, hogy alapvetően a hozzászólások számában próbálunk mértékletesen fellépni, ezt a polgármester is korlátozza, illetve mindenki önkorlátozó módon a tartalmi és időkereteket is figyelembe veszi. Ezt kérem képviselőtársaimtól is. Próbáljunk konstruktív, a közügyeket érintő válaszokat adni. Ami az én válaszomat illeti, sajnálom, hogy Hagyó Miklós képviselő úrnak nem tudtam kielégítő választ adni, legközelebb jobban igyekszem.

Juhász Dániel: Valódi kérdést kívánok feltenni és közben szeretném megjegyezni, hogy ami néha interpelláció és kérdés címszóval elhangzik, az nem interpelláció és nem kérdés az SZMSZ szerint, de úgy látszik, ehhez most már hozzá kell szoknunk. Személyes megtámadtatás címen nem kívánok felszólalni, mert úgy gondolom, hogy akik az én nevemet ma említették, azok önmagukról állítottak ki bizonyítványt, illetve olyan emberekről vagy cégekről állítottak valótlant, ami majd a polgári bíróságra fog tartozni, tehát nem gondolom, hogy a fél város cégeit bele kell keverni egy politikai vitába.
Két kérdést kívánok feltenni, az egyiket Tamás Zoltán elnök úrhoz, mint a Városfejlesztési Bizottság elnöke, egyben a Közbeszerzési Bizottság elnöke is. Sárközy László kérdését szeretném ezzel a kérdéssel folytatni, az elmúlt kétszer öt évben a közbeszerzési törvénynek megfelelően történt-e a Jászkürt újság kiadása?

Másik kérdésem polgármester úrhoz intézem. A közbeszerzési törvény melyik paragrafus, mely szakasz, milyen pontja, bekezdése alapján kötött Ön a Jászkürt újság jelenlegi kiadójával szerződést? A kérdést azért teszem fel, mert személyes véleményem szerint Ön annak a szerződésnek az aláírásával, amelyről tudomással bírok, megsértette a közbeszerzési törvényt. Kérem polgármester urat, most adjon választ vagy írásban, hogy a Kbt. mely szakaszára alapozta ennek a szerződésnek az aláírását.

Tamás Zoltán: Nagyon egyszerű a válasz, a kétszer öt évben nem volt közbeszerzés a Jászkürt újság kapcsán. Elhangzott a testületi üléseken, hogy bizony ez hiba volt az önkormányzat részéről, a kétszer öt éves ilyen irányú ténykedése, talán több is, mint hiba. Próbálta a hivatal a csorbát kiküszöbölni, polgármester úrral az élen, de nem biztos, hogy sikerült. Emlékeztetném polgármester urat és alpolgármester urat is, hogy polgármester úr előtt volt közel három hétig az a megbízási szerződés, amit nem volt hajlandó aláírni, hogy folytassa-e le a lebonyolító a Jászkürt újságnak, vagy kezdje-e el a lebonyolítását a közbeszerzésnek. Polgármester úrhoz későn mentem el, hiszen a három hét pont elég volt arra, hogy ne lehessen elkezdeni az új közbeszerzési törvény kiírásáig, és a szerződés lejártáig a Jászkürt újság közbeszerzését. Így esett az a helyzet, lehetőség, hogy március 31-én lejárt a Jászkürt szerződése és nem volt elindítva, a Jászkürt új közbeszerzése. Két választás volt, vagy lesz újság, vagy nem lesz újság addig, amíg a közbeszerzés le nem folytatódik, ugyanis már le kellett volna folytatni a közbeszerzést, hogy a Jászkürt újságot bárkinek, aki megnyeri a közbeszerzést odaadhassuk és szerződhessünk. Jelenleg ez a helyzet, nem tudom, hogy miért nem volt eddig közbeszerzés. Kötelező lett volna közbeszereztetni a Jászkürt újságot is az elmúlt kétszer öt évben.

Dr. Gedei József: Nincs a fejemben a Kbt., nyilvánvalóan a kollégák majd megvizsgálják, hogy milyen alapon történt az előterjesztés vagy a szerződés előkészítésre és ha hiba követődött el, akkor megpróbáljuk orvosolni. Bizonyára ezt már alpolgármester úr és Tamás Zoltán képviselő úr, mint akik a közbeszerzésben a Bíráló Bizottságot és egyéb dolgokat képviselik, már átlátták, nekem erre még nem volt módom, úgyhogy a következő hetekben erre írásban fogunk választ adni.

Szádvári Gábor: Három kérdést szeretnék feltenni. Az első kérdést Sárközy László úrhoz intézem. Szokta-e olvasni az újságban az impresszumot, ugyanis oda van írva, hogy kiadó a Tuti Peso Kft., felelős Pesti József, szerkesztő. Ebben ugyanis benne van a válasz az Ön kérdésére. Akkor amikor Önök kinevezték az előző főszerkesztőt, tulajdonképpen a gazdasági törvényt alapvetően sértették meg, hiszen egy önkormányzat, egy önálló gazdasági társaságnak a belső életébe beleszólt. Erre ilyen rövid a válasz.

Szabóné Gara Iréntől kérdezem, hogy szokta-e olvasni a tárgybizottságok meghívóit, mert ezt minden önkormányzati képviselő megkapja, és hogyha a Pénzügyi Bizottságnak a meghívóit megkapta volna, és elolvasta volna, akkor ilyen kérdést nem tesz fel, hogy most először tárgyalták-e az önkormányzat cégeinek a pénzügyi helyzetét. Illetve nem teszi fel azt a kérdést sem, hogy az üzleti tervvel mikor akarnak foglalkozni. Jászberény Város Önkormányzatának történetében először, a Pénzügyi Bizottság bekérte valamennyi gazdasági társaságától az előzetes üzleti terveket, hogy mit terveznek a 2009. évre. Valóban május 31-ig kell a mérleget elfogadni, utána lehet a következő év üzleti tervéről tárgyalni, de azért júniusban már annak az évnek az üzleti tervéről tárgyalni egy kicsit már okafogyott. Valóban bekérette és tárgyalta.

A harmadik kérdésem polgármester úrhoz szólna. Megfontolandónak ítéli-e, hogy a „kampány” című „kutyakomédia”, ami lezajlik kérdések és interpellációk köntösébe bujtatva, indokolja-e a tv közvetítésnek a további fenntartását, vagy pedig 2010. évtől a válságkezelés jegyében a tv közvetítést meg kellene szüntetni és akkor az érdemi munka végre elindulhatna ebben a testületben, mert akkor nem a szereplésre koncentrálna mindenki, hanem a munkájára.

Szeretném Balogh Béla urat megkérni, hogy engem legyen szíves, ne védjen meg, mert én ezt 14 éves korom óta, amióta elkerültem egy kollégiumba, azóta magam elég hatékonyan meg tudom tenni és az ő védelme rám meglehetősen rossz fényt vet.

Sárközy László: Szádvári Gábor kérdésére válaszolva, igen szoktam olvasni.

Dr. Gedei József: Szádvári Gábor képviselő úr hozzám is intézett kérdést, a lényege az volt, hogy ez a „kampány kutyakomédia” való-e a város közönsége elé. Azt gondolom, hogy a nyilvánosságnak nagyon fontos szerepe van, a városi televízió szinte a rendszerváltás óta kíséri és közvetíti az itt zajló eseményeket. Ahhoz, hogy a választópolgárok ki tudják alakítani véleményüket a képviselőkről, ahhoz a legdirektebben, az információt legközvetlenebbül eljuttató eszköz, a televízió. Hogyha mi megpróbálunk elbújni arra való indokkal, hogy ez nem való a város elé, azt gondolom nem helyesen járunk el. Miután engem kérdezett csak a saját véleményemet mondom el.

Szabóné Gara Irén: Emlékeztetem Szádvári Gábor képviselőtársamat, hogy Hajnal-Nagy Gábor elnök úrhoz intéztem a kérdéseimet, egyébként pedig, ha nem teljesen világos a kérdés, akkor kérdezzen rá, én nem ezt kérdeztem, amit Ön itt állított. 

Egy kérdést szeretnék Főjegyző úrhoz intézni. Az ülést előtt kaptam egy levelet, nem vagyok felhatalmazva, hogy a feladójának a nevét ismertessem. Következőképpen szól, én vagyok a címzettje: „Tisztelt Képviselő Asszony! Tisztelettel felhívom szíves figyelmét, hogy a Fazekas és Margit utcákban elszaporodtak a patkányok. Ennek egyik oka sajnálatos módon a környéken lévő elhanyagolt, illetve romos állapotban lévő ingatlanok. Nevezett utcák lakóinak nevében kérem szíves segítését, intézkedését a patkányinvázió megszüntetésére.”

Kérdezem Főjegyző urat, hogy van-e hatósági lehetőségünk ebben a kérdésben? Úgy gondolom, hogy a patkányinvázió egy olyan kérdés, amit nem szabad engedni ebben a városban, hogy tovább menjen.

Dr. Forgács István: Természetesen lehetőség van, nemcsak lehetőség, kötelezettség is. A rágcsálóirtás nem polgármesteri, nem önkormányzati, hanem tisztiorvosi, közegészségügyi, járványügyi hatáskörbe tartozik. De oka van, okozója ennek a dolognak, hogy kialakult. Az viszont már valószínűbb, hogy építészrendészeti téma. Meg fogjuk nézni, hogy kié ez az ingatlan, lakott vagy lakatlan, milyen állapotban van és mit tudunk tenni építéshatóságilag, de a jelzést mindenféleképpen a tisztiorvosi szolgálatnak fogjuk továbbítani.

Balogh Béla: Mind a két képviselőtársam kiment, aki emlegetett, de elmondanám és gondolom, mind a ketten fognak értesülni róla, amit mondok. Egyrészt Hagyó Miklós képviselő urat kérem arra kifejezetten, hogy a következő testületi ülésen sorolja fel azt a 11 tisztséget, ami alapján én állítólag tiszteletdíjat kaptam. Mivel nyilvánosan mondta, úgy gondolom, hogy nyilvánosan kell tisztázni. Ha a felét találja, akkor én a másik felét elismerem bizonyítás nélkül. 

A másik Szádvári Gábornak szól, hogy ne védjem meg. Engem úgy neveltek, hogy a gyengébbet, védtelenebbet, idősebbet a fiataloktól meg kell védeni. Ez reflex-szerű dolog volt, elnézést kérek tőle, hogy ha félreértette.

A harmadik téma szintén neki szól. Azt a kérdést tette fel, hogy látjuk-e az impresszumot, ki a kiadó stb. Akkor nekem az a kérdésem, hogy városi újságról beszélünk-e vagy pedig egy gazdasági társaság által kiadott újságot finanszíroz az önkormányzat? Köztudomású, hogy maga a Jászkürt logó nem a város tulajdona, nem mi védettük le. Városi újságról beszélünk a Jászkürt kapcsán? Ezt kellene tisztázni, nem azt, hogy olvassa-e valaki az impresszumot, hanem, hogy mi a tényleges háttere a dolognak és mi a tényleges helyzet. Úgy gondolom, hogy ez sokkal fontosabb, egyértelműbb. Remélem, hogy amennyiben a közbeszerzési pályázat, ami eléggé fazonírozott, - csak cím és az utca nincs benne - lezárul, akkor azért városi újságról fogunk majd beszélni, nem pedig egy gazdasági társaság által finanszírozott újság finanszírozásáról.

Juhász Dániel: Jászberény Városa kiírt egy közbeszerzést. 28 ezer ember nézi potenciálisan a mai testületi ülésről szóló közvetítést. Hogy valóságban hány százan, vagy hány ezren nézik, azt nem tudom. Arra kérem képviselő társaimat, hogy nagy nyilvánosság előtt, mindenféle bizonyítékok nélkül azt ne mondják, hogy egy kiírt közbeszerzési eljárás fazonírozott, csak a cím nincs odaírva, mert azzal az önkormányzatot fogjuk lejáratni. Bármelyik résztvevő, aki ezt a mai ülést nézi, az a Közbeszerzési Döntőbizottság előtt majd hivatkozhat erre, hogy a képviselők már az ülésen megmondták, hogy ez egy lejátszott közbeszerzés és idézik majd Balogh Béla képviselő társunkat. Gondoljuk már meg képviselő társaim, hogy mit csinálunk! Lehet azt mondani, hogy a közbeszerzések így, meg úgy mennek. El kell menni a Közbeszerzési Döntőbizottsághoz, fel kell jelenteni a várost, a saját városunkat. A bizottság majd megvizsgálja és akkor majd eldől. De kiállni a kamerák elé, nagy nyilvánosság előtt és egy folyamatban lévő eljárást így minősíteni, ez több mint felelőtlenség. A fő problémám pedig az, hogy olyan képviselő kezd itt folyamatosan szakérteni a közbeszerzések kapcsán, Balogh Béla úr személyében, aki ennek a törvénynek max. a fedlapját olvasta valaha. Most már ez nevetségessé kezd válni és legfőbb probléma, hogy ez nyilvánosság előtt megy. Erre bármelyik fél hivatkozhat majd egy Kbt. előtti eljárásban. A saját városunkat járatjuk le. Pontosabban nem fogunk, ez már tart. Erre most már bármelyik potenciális jelentkező hivatkozni fog, hogy ez a közbeszerzés, a képviselők is megmondták nyílt ülésen, hogy mi ez. Gondolkozzunk már képviselőtársam, hogy mit csinálunk.

Dr. Gedei József: Két okból sokkal hitelesebb lett volna alpolgármester úrnak a felszólalása. Az egyik, ha kérdést intézett volna valakihez. Ez nem történt meg, bár kérdésekről beszélünk. A másik pedig az, hogy alpolgármester úr azt mondja, hogy az önkormányzatot fogjuk lejáratni. Alpolgármester úr tisztában van azzal, hogy amikor egy szerződést aláírunk, legyen az a Jászkürt szerződése is, akkor azt apparátusunk készíti elő. A polgármester naponta több szerződést ír alá és akkor írja alá, hogyha azt a hivatali kollégái jogszerűnek tartják.
Amikor hozzám intézi ezt a kérdést és Ön azt mondja, hogy az önkormányzatunkat nem járatjuk le, akkor Ön nem ezt csinálja ezzel? A szó és a tett gyakran összeütközésben van egymással. Azt gondolom, hogy mindenkinek önkorlátozónak kell lenni. Szeretném újra elmondani azt, hogy amit csak át lehet engedni kérdésként vagy interpellációként, azt én át fogom engedni, hacsak főjegyző úr azt nem mondja, hogy ennek valamilyen apropóból nincs itt a helye. Itt ül mellettem a törvényesség őre, ha úgy érzi, hogy szólnia kell, akkor neki bármelyik pillanatban meg van erre a lehetősége, mint pl. most.

Dr. Forgács István: Ennek kapcsán kértem szót a polgármester úrtól, hogy a mai ülésen több alkalommal elhangzott már képviselők részéről interpelláció és kérdés másik képviselő társukhoz. A Szervezeti és Működési Szabályzatunk szerint polgármesterhez, alpolgármesterhez, jegyzőhöz, bizottsági elnökhöz, tanácsnokhoz lehet kérdést, interpellációt intézni, az is meg van, hogy milyen ügyekben. Önkormányzati ügyekben, önkormányzati döntéssel kapcsolatban vagy döntés elmulasztásával kapcsolatosan.  Arra kérnék mindenkit, hogy ennek megfelelően kerüljék egymásnak a megszólítgatását, mert ez nem fér bele a Szervezeti és Működési Szabályzatunkban.

Ha már nálam van a szó, hagy reagáljak már még egy dologra. A főszerkesztő megbízására. Ez a lap nem önkormányzati lap, ez egy Kft-nek a lapja. A Kft. az alapítója is és a Kft. a kiadója is. Akkor amikor az önkormányzat döntött, teljes egészében vagy egyetértési jogot gyakorolt, akkor az alapítója az önkormányzat volt, de a kiadói jog az már akkor sem az önkormányzatot illette meg, hanem a Kft. De időközben át lett adva az alapítói jog is, tehát maga az alapító okirat szerint a Kft. a jogosult és a Kft. az önkormányzat előzetes véleménye vagy utólagos egyetértése nélkül teljesen jogszerűen bíz meg bárkit a főszerkesztői pozícióba.

Balogh Béla: Ezzel a közbeszerzéssel kapcsolatosan nem kívánok semmilyen észrevételt tenni, gondolom maga az eredmény majd mindent tisztáz. Viszont, a szakértéssel kapcsolatosan szeretnék egy levelet ismertetni, amelyet a Városi Kincstár írt az intézményekbe, ami a következőképpen szól. Az intézményi közbeszerzésekkel kapcsolatosan Juhász Dániel alpolgármester úr a kérdésekre a következő válaszokat adta. Tehát Juhász Dániel, mint alpolgármester, jogforrás. Értelmezi a rendeletet. Tehát nem én vagyok a közbeszerzési szakértő. Alpolgármester úr, milyen alapon? Ez valódi kérdés. Milyen alapon értelmezhet rendeletet, törvényt? Kinek van ehhez joga? Ez egy valódi kérdés. Én nem értelmeztem semmit. Itt ebben hat téma van Önre hivatkozva, gondolom az Ön ismeretével és egyetértésben, valamennyi intézményvezetőnek az elmúlt évben kiküldve 2008. június 12-én. Tehát ennyit a közbeszerzési szakértésről.

Juhász Dániel: Nem tudom, Balogh Béla mit lóbál. Azért mert valaki rám hivatkozik, az nem biztos, hogy gyakorlatilag az én véleményem, illetve az én állításom. Nagyon jó, hogy felkap egy levelet és akkor Juhász Dániel már jogforrás. Én nem vagyok jogforrás, aki rám hivatkozott, ezt úgy tette, hogy nem valóságot írt, rám jogforrásként hivatkozni nem lehet. A másik, főjegyző úr beszélhet itt bármit az SZMSZ-ről, Önt ez nem érdekli. Tehát most ez megint kérdés volt, interpelláció volt, vagy csak politikai pamflet volt. Mi volt? Megszólítás volt, persze. Ez egy nagyon érdekes játék lesz, valaki rólam leírt valamit és Ön pedig elkezdi lobogtatni, mintha ez én csináltam volna, vagy valami jogforrás lennék. Ez már most egyre érdekesebb. Az ön-interpelláció már tetszik, az érdekes kérdések tetszenek, hogy megkérdezzük a harmadik személyről a negyediket, ez most már úgy látszik elfogadott, de azt hiszem ez most már mindennek az alja.

Szádvári Gábor: Polgármester úr az előbb elfelejtette nekem megadni a szót, hiszen Balogh Béla hozzám intézte a kérdését és nem tudtam válaszolni. Most szeretnék. Megkérdezte tőlem, hogy hogy van a Jászkürtnek a témája. Nem szeretném emlékeztetni a Tisztelt Képviselő urat, hogy főjegyző úr elmondta és ezt Ön is megszavazta többek között az öt évvel ezelőtti testületben. 

A másik pedig, hogy a gyengébbet segíteni kell, arra szeretnék reagálni. A felebaráti segítséget mindig köszönettel elfogadom, de elvtársi segítségre nem tartok igényt, mert arra a családunkban még mindenki ráfázott. 

Dr. Gedei József: Rátérünk a napirendek tárgyalására. A kiküldött napirendhez képest pótnapirendként javaslom megtárgyalni a következő előterjesztéseket: Átruházott hatáskörök gyakorlásáról napirendhez kérem felvenni Tamás Zoltán elnök urat - a Városfejlesztési Bizottság döntéseiről számol be a képviselő-testületnek-, Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009-es önkormányzati rendelet módosítását és Szabóné Gara Irén tiszteletdíjról történő lemondására, szervezet támogatására előterjesztést.

Javasolom, hogy a pótnapirendeket nyílt ülésen, az elhangzási sorrendben tárgyaljuk.

Kérdezem képviselőtársaimat, hogy van-e valakinek javaslata a napirendek kiegészítésére, módosítására?

Cserta Istvánné: Kérem, az átruházott hatáskörben legyen szíves felvenni a Jogi és Ügyrendi Bizottság 2009. május 26-i bizottsági határozatát, mely a Sucha Beskidza városába utazó önkormányzati delegáció jóváhagyásáról szól.
Dr. Gedei József: Kérdezem a testületet ki ért egyet Szabóné Gara Irén tiszteletdíjról történő lemondás szervezett támogatás előterjesztés napirendre vételével?

A képviselő-testület a módosító javaslatot egyhangúan elfogadta. 

Kérdezem a testületet ki ért egyet Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009-es önkormányzati rendelet módosításáról szóló előterjesztés napirendre vételével?

A képviselő-testület egyhangúlag elfogadta az előterjesztés napirendre vételét.

Kérdezem a testületet ki támogatja Cserta Istvánné képviselő asszony módosító javaslatát?

A képviselő-testület ezt a módosító javaslat napirendre vételét egyhangúan, 23 igen szavazattal támogatta.

Kérdezem a képviselő-testületet, hogy a pótnapirendi pontokkal az átruházott hatáskörök előadói körének kiegészítésével, illetve Csertáné módosító javaslatával a napirendet elfogadja?

A képviselő-testület a napirendet 22 igen, 1 nem szavazattal és tartózkodás nem volt, elfogadta.

N A P I R E N D 
1./ T á j é k o z t a t ó 

a/ a Képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről 
Előadó: Dr. Gedei József polgármester 

b/ átruházott hatáskörök gyakorlásáról

Előadók: Dr. Gedei József polgármester

    Szatmári Antalné Szociális és Vallásügyi Bizottság elnöke


    Cserta Istvánné Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke


    Hlavacska András Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság elnöke


    Hajnal-Nagy Gábor Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi B. elnöke


    Szántai Tibor Egészségügyi és Sport Bizottság elnöke



    Tamás Zoltán Városfejlesztési Bizottság elnöke

2./ Beszámoló 

a/ a Folklór Kulturális Közalapítvány 2008. évi gazdálkodásáról

Előadók: Dr. Kertész Ottó, a kuratórium elnöke
b/ a Testvérvárosi Kapcsolatok Közalapítvány 2008. évi gazdálkodásáról
Előadók: Bernhardt András, a kuratórium elnöke

c/ a Hamza Múzeum és a Jász Galéria Közalapítvány 2008. évi gazdálkodásáról

Előadó: Dr. Stanitz Károly, a kuratórium elnöke
3./ Tájékoztató a „Jászberényi Nyár” rendezvény előkészületeiről
Előadó: Sas István, a Déryné Művelődési Központ igazgatója

4./ Tájékoztató a gyermekjóléti és gyermekvédelmi feladatok ellátásáról
Előadó:
Baginé Gavaldik Lívia, a Jászsági Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat intézmény-vezetője

Lengyelné Nagy Beatrix I. sz. Szakmai Központ vezetője
5./ Tájékoztató a gyermekek védelmének körében végzett hatósági tevékenységről 

Előadó: Mezeiné Kovács Margit, a PH Szociális Iroda vezetője 

  Dr. Buda Sándor, a Gyámhivatal vezetője

6./ E l ő t e r j e s z t é s e k

6.1/ Jászberény Város sportjáról szóló rendelet megalkotására

6.2/ Jászberény Város sportszervezeteinek 2009. évi önkormányzati támogatására

6.3/ Alapítvány támogatására


Előadó: 6.1/ -6.3/ Szántai Tibor Egészségügyi és Sportbizottság elnöke

6.4/ A Városi Kincstár éves statisztikai összegzésének jóváhagyására


Előadó: Szabó Lászlóné Városi Kincstár igazgatója

6.5/ A Jászberényi Városi Kincstár 2009. évi Közbeszerzési Terve módosítására


Előadó: Dr. Gedei József polgármester

6.6./ Jászberény Város felülvizsgált és aktualizált Közoktatási Esélyegyenlőségi Intézkedési Tervének jóváhagyására

Előadó: Bethlendy Béla Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság elnöke

6.7/ A Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás alapító okirata, valamint a Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési társulás létrehozására és működtetésére vonatkozó megállapodás módosításainak jóváhagyására


Előadó: Cserta Istvánné képviselő

6.8/ A Lehel Sportlétesítmények Vagyonkezelő Kft. korábbi támogatására

6.9/ Baranyi László tiszteletdíjról történő lemondására, alapítvány támogatására


Előadó: 6.8/- 6.9/ Kiss József PH Városgazdálkodási Osztály  vezetője

6.10/ a Jászberény, 0274/40 hrsz.-ú ingatlanra vonatkozó településrendezési előírások módosítására
6.11/ a Jászberény, Nagykátai úti laktanya területén lévő, 8328/25, 8328/26, 8328/27 hrsz-ú ingatlanokra vonatkozó településrendezési előírások módosításával kapcsolatos környezeti vizsgálatra

Előadó: 6.10/ - 6.11/ Alvári Csaba főépítész

6.12/ a költségvetési szervek alapító okiratának módosítására (16 db)


Előadó: Dr. Gedei József polgármester

6.13/ Jászberény Város Önkormányzata éves statisztikai összegzésének jóváhagyására

6.14/ a hazai forrású pályázatokon való részvételre (később kerül postázásra)

6.15/ a Szent Erzsébet Kórház krónikus osztály részleges felújításának támogatására


Előadó: 6.13/ - 6.15/ Lányi László PH VGO Városüzemeltetési Iroda vezetője

6.16/ alapítányok támogatására


Előadó: Szatmári Antalné Szociális és Vallásügyi Bizottság elnöke

6.17/ Jászberény Város Önkormányzata és a Szent Erzsébet Kórház Egészségügyi Szolgáltató Közhasznú Nonprofit Kft. által megkötött közhasznúsági megállapodás módosítására


Előadó: Dr. Szabó Tamás ügyvezető

6.18/ Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló  9/2009 (III. 26.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó: Dr. Gedei József polgármester
6.19/ Szabóné Gara Irén tiszteletdíjról történő lemondására, szervezet támogatására

Előadó: Kiss József PH Városgazdálkodási Osztály vezetője
1.a/ napirendi pont

a Képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről

Juhász Dániel: Két kiegészítést szeretnék tenni. Kérem, tekintsenek el a 24-ei napnak a beírásától, az egy szerkesztési hiba. Május 15-én polgármester urat helyettesítve Szolnokon jártam. A Megyei Önkormányzat által kiírt pályázaton a Belvárosi Általános Iskola Eltérő Tantervű Tagozata munkái vettek részt. Az iskola pályázata a Megyei Önkormányzattól egy nagyon komoly díjat nyert természetvédelem és tájvédelem kategóriában. Akkor is megköszöntem az ebben résztvevő pedagógusoknak ezt a munkát, hogy Jászberény város egy ilyen díjjal gazdagodhatott. Jó volt ott jászberényinek lenni. Az önkormányzat nemcsak ezt az oklevelet kapta, hanem ez a díj 100.000 Ft anyagi jutalommal is járt. Javaslom a képviselő-testületnek, – bár nem tudom, hogy kinek a hatáskörébe tartozik - hogy szerencsés lenne olyan intézkedést tenni, hogy az elnyert díjösszeg annál az iskolánál legyen, akinek a munkája alapján kaptuk a díjat. Nagyon remélem, hogy a 100 eFt eljut az iskolához. 

Nagy András: A múlt hét végén szombaton és vasárnap volt a 3. makett info kupa. Ez egy országos makett kiállítás és verseny volt. Erről a sajtóban nagyon szerény előjelzések voltak, azonban egy nagyon nagyszabású rendezvény volt. Két dolgot szeretnék kiemelni. Az egyik az, hogy a fő szervezője a jászberényi makettezők csoportja, élükön Kiss Gábor úrral, aki az országos egyesület elnöke. A másik pedig, hogy a tavalyi, második kupának, amit a Déryné Művelődési Központ Lehel Klubjában rendeztek, a hely kicsi lett és meleg. Az idén az Déryné Művelődési Központnak az Ifjúsági Házát kérték, de mivel a kupa tavaly is jó volt, még többen jöttek, még többet állítottak ki és még melegebb volt. Mint ahogy mondtam, több mint 100 díj került kiosztásra. Azzal az eséllyel számolhatunk, hogy jövőre még többen jönnek, előfordulhat, hogy ezt a helyet is kinőve a Bercsényi úti sportcsarnok lehet a helyszín, ami lehet, hogy nagy lesz, de vélhetően még mindig meleg. Emlékeztetném a képviselő-testületet, hogy régóta tervezzük, hogy abban a sportcsarnokban valamiféle klíma berendezést üzemeltessünk. Az egész dolog 10 MFt-ról indult, és amikor erről lett volna szó a költségvetésben még mindig megremegett a kezünk, ugyanúgy mint a nyilvános városi WC építésekor, amikor annak az összege kiderült. Jövőre ezt a kérdést vegyük elő, mert ez a rendezvény Jászberény jó hírét vitte és jó lenne, ha még több hírét vinné. 

Tegnap volt a Jászsági Többcélú Társulás Tanácsának az ülése. Ott a Jász Önkormányzatok Szövetségének elnöke Eszes Béla polgármester úr átadta, hogy hozzam el önkormányzatunk illetékes bizottságának a Jászsági Mezőgazdák Értékesítő Szövetkezete 2007. és 2008. éves záró mérlegét. Ennek egyéb célok mellett azon oka is van, hogy a mérlegben tavalyelőtt több mint 8 MFt eredmény volt, tavaly már csak 2 millió. Tehát kedvezőtlen tendencia látszik. 

Illetve a társulásnál hangzott el, hogy elfogadtuk a múltkor az együttműködési megállapodást, Jászárokszállás önkormányzata azonban még nem. Fennáll a veszélye, hogy az általuk kialakítandó 8 település egység iskolája nem jöhet létre, ha valaki nem írja alá. Ezért gőzerővel folynak a munkák, tőlünk pedig azt kérik, hogy a Felsőszentgyörgytől való válásunk szükséges okiratait még készítsük el. Kérem erre elnök urat és irodavezető urat.

Dr. Gedei József: Szeretném én is kiegészíteni az írásbeli beszámolómat. Elsőként szeretném jelezni azt, hogy az a kitüntető cím, amelyről alpolgármester úr, Juhász Dániel beszélt az itt van az emelvény előtt. Azt gondolom, hogy mind a kitüntető címet, mind az összeget, amelyet ezzel Jászberény város elért, azok számára lehet javasolni, akik ezt az eredményt elérték. Ennek meg kell találni a módját. A bölcsődéről is írtam írásbeli beszámolómban, de így Önökkel, illetve a tv előtt ülőkkel vagy pedig a jelenlévő újságírók beszámoló nyomán talán nyomatékosan el lehet mondani azt, hogy az elmúlt évi költségvetési rendeletünk módosítása, legalábbis bölcsődei szempontból eredményes volt. Akkor még nem gondoltuk azt, hogy a munkához jutás, a munka világába való segítés ilyen kardinális kérdés lesz. Úgy gondolom, hogy az idő azokat igazolta, akik itt a képviselő-testületben a bölcsőde bővítése mellett álltak ki. Azok, akik azt gondolták, hogy nem lesz rá igény, a tények megcáfolják őket, hiszen teljes kihasználtsággal fog működni a bölcsőde. Úgy érzem, hogy azok a szülők akiknek a gyermeke elhelyezésre kerül, azoknak fontos ez, fontos a munkahely elérése, elnyerése szempontjából is.

Rendkívül fontosnak tartom és az utóbbi hetekben számos alkalommal beszéltünk már erről bizottsági és testületi ülésen is, hogy a balesetveszélyes csomópontok átépítésének társfinanszírozására kiírt nyertes projektünk megvalósulásáról értesítést kaptunk. A III. negyedévben, azaz a nyár közepétől megindulhat a tervezés, közbeszerzési eljárás és legkorábban jövő tavasszal az ADU-nál lévő csomópont kiépítése is. Remélem, hogy ebben nem lesz vita, csak utólag. Már volt egyszer egy ilyen, hogy a második ütem mikor indul. Már építik azt is. Ugyanide tartozik az, hogy a harmadik ütem megépítésére a Közlekedés Operatív programban a kormányzati szervek pályázatot fognak benyújtani. Ez Jászberény város lakói számára mindenképpen örömteli hír, még akkor is, ha ez adott esetben a következő ciklusra nyúlik át. Elérhető közelségbe kerül az a régóta vágyott cél vagy akár álom is, hogy a 31-es és a 32-es sz. főközlekedési útvonal nem célforgalmi tehergépjárműveit és járműveit ki tudjuk terelni teljes egészében a városból. Ezzel megnyílhat az út annak, hogy a város központját más irányú fejlesztésekkel is megcélozzuk, ne csak azzal, amit most elnyertünk hozzávetőleg 700 milliós támogatási értékben. További pályázati eredmény az, hogy a Jász Portál Könyvtári Tudásexpo Expressz a Jászságban, TIOP-os pályázatot, 70 MFt-tal fogja támogatni az Új Magyarország Fejlesztési Terv. Az ígértem Önöknek, hogy a Jászkürttel kapcsolatos véleményt, a két ülés között néhány mondatban ki fogom egészíteni. Akik a sajtóból információt kerestek, azok kaptak is a conselvei útról. Természetesen minden útnak megvannak a maga nehézségei, minden úttal kapcsolatban felmerülhetnek problémák. Az autó elromolhat akár háromszor is, és természetesen lehetnek olyan szabálysértések, amelyeket vagy helyénvalóan vagy nem helyénvaló módon különféle hatóságok, rendőrjárőr vagy más szervek büntetéssel rónak meg. Azonban, az ami megjelent a tutihir.hu hírportálon 2009. május 18-án, azzal kapcsolatban én itt is helyénvalónak tartom a rosszallásomat. Elmondtam a Jászkürt újság szerkesztőjének is, illetve a meghívott sajtó egyéb képviselőinek is, hogy bennünk vagy rólunk Conselvében nem olyan hírt sugároznak amely az itteni delegáció, olasz delegáció megpróbáltatásairól ad számot. Elmondtam azt, hogy amikor itt voltak az olaszok, akkor tőlük is elloptak bizonyos dolgokat pl. egy pénztárcát. Ezt azért tudom, mert én voltam az aki, az olasz delegáció tagjával bementem a rendőrkapitányságra, hogy próbáljuk meg ezt orvosolni. Arról is kaptunk hírt, hogy őket is megbüntették idefelé. Még sem arról számoltak be, hogy milyen megpróbáltatásokat voltak kénytelenek Magyarországon kiállni, hanem arról, hogy a város milyen szeretettel fogadta őket. Azt gondolom, hogy ez az elsőrendű fontosság, és amikor arról beszélek, hogy a Jászkürt és más Jászberény város önkormányzata által komolyan támogatott lapnak a sajtótörvény mellett talán vannak más követendő céljai is, az az, hogy Jászberény város érdekét is képviseljék. Ha mi olyan képet sugározunk egyoldalúan, hogy csak hibák és csak problémák voltak, és nem mondjuk el és nem keressük és nem kérdezzük meg azokat, akik ott részt vettek, mondjuk a polgármestert, pedig rá hivatkoznak, akkor az nem biztos, hogy korrekt beszámolónak sikeredik. Nem sikeredett ez a beszámoló korrektre, ugyanis én, ha bennünket úgy minősítettek volna a tárcalopás ügyén, hogy szemet vetett a magyar maffia a tárcára, akkor én azt a magam szempontjából nem venném jó szívvel, mint ahogy azt sem, ha a magyar hatóságokról alakítanának ki egy ilyen általános véleményt. Úgy gondolom, hogy lehetnek túlkapások, ezeket ki kell vizsgálni, de, hogy általánosítunk egészében, hogy már tudjuk, hogy annak a büntető cselekménynek ki volt az elkövetője, az olasz maffia, vagy adott esetben egy román állampolgár, vagy egy magyar, vagy bármelyik állampolgár, azt gondolom, hogy nem egy jó irány. Valótlan információk is helyet kaptak ebben a tudósításban. Nem voltak kénytelenek nélkülözni a hazai ízeket az olaszok. Akik kint voltak tapasztalhatták azt, több mint hatvanan, hogy az olaszok inkább „kénytelenek” voltak a magyar ízeket megtapasztalni. Bár kevésbé fontos, de a fogalmazásban is van egy minősítő körülmény, amikor azt írják, hogy nem egyszer, nem is kétszer romlott el az autóbusz. Azzal a valóság kerül nem helyes megvilágításra, ugyanis visszafelé csak egyszer romlott el az autóbusz. Sajnálatos módon egyszer sem kellett volna, de ezzel is, és ezzel a fokozással az újságíró azt közvetíti, hogy itt csak balszerencse volt, nem való módon. Én azt gondolom, hogy ezt legközelebb talán a sajtótörvényben megfogalmazottak szerint kiegyensúlyozottan és a valóságnak megfelelően kellene közvetíteni. Valóban fontos az, hogy teljes képet kapjanak a jászberényiek, fontos az, hogy megtudják azt, hogy hányszor romlott el az autóbusz és kiket büntettek meg, jogosan vagy jogtalanul és a túlkapásoknak a végére is kell járni. Ennek érdekében én interpellációs kérdést nyújtottam be a Magyar Köztársaság Országgyűléséhez, amely már olvasható a honlapokon. Ez egyetlen egy eseménnyel függ össze, a Csík Zenekarral szembeni rendőrjárőr fellépése, azt gondolom, hogy megnyugtatóan nem lett tisztázva. Úgy gondolom, hogy az a rendőrjárőr nem helyénvalóan járt el, ezt mindenképpen ki kell vizsgáltatni. Fel kell lépni nekünk ezzel a sérelemmel szemben, de azt is gondolom, hogy ez az eljárás nem az olasz hatóságokat, még csak nem is az olasz maffiát minősíti, hanem azt az olasz rendőrt, akinek az eljárást meg kell vizsgálni, és ezt követően kell kimondani, hogy ez helyénvaló volt, vagy nem. Ebben én partner vagyok.

Szabóné Gara Irén: A május 15-én a Zöld Diák Parlament évzáró ülést tartott, és az a megtiszteltetés ért, hogy az önkormányzat felé a köszönetüket tolmácsoljam. Elfogadtak egy fél oldalban összegezhető határozatot. 30 önkormányzatban alakult meg és egy régióban. Köszönöm az önkormányzat támogatását, köszönik a gyerekek az Önök segítségét és bíznak benne, hogy a továbbiakban is meghallgatják az ő véleményüket. Kérem, hogy a tavalyi évi beszámolójukat a jegyzőkönyvhöz csatolhassuk.

Szádvári Gábor: Itt a teremben látható díjhoz szeretnék még annyit hozzátenni, hogy a bíráló bizottság elnöke intézkedett arról, hogy ez a pályamunka, ami beérkezett és ezt az első díjat nyerte el, a többi pályázó felé kiküldésre kerüljön, mert annyira jónak és példaértékűnek találta, hogy mindazon közösségeknek, akik ebbe a pályázatba bejelentkeztek és pályázatot nyújtottak be fontosnak tartotta, hogy megismerhessék és a további tevékenységükben, munkájukban felhasználhassák. Ezt mindenképpen szükségesnek tartottam elmondani, hiszen ott a megyei bizottsági ülésen elhangzott és nagyon jóérzéssel töltött el engem és ezt a jóérzést szeretném tolmácsolni mindenki felé, elsősorban azok felé, akik ebben a munkában részt vettek.

Tamás Zoltán: Városfejlesztési Bizottság is megkapta azt a levelet, amit polgármester úr is. Ezt a választ polgármester úr kérdésére tette meg Kerékgyártó Attila az ADU csomóponttal kapcsolatban. Azért nem fogadta el a bizottság, mert szeretnénk, ha pontosításra és tisztázásra kerülne a sor, mert a terveket is megakarja közbeszereztetni, a NIF vagy a közlekedéskoordinációs központ, aki levezényli majd az egész lebonyolítást. A tervek rendelkezésre állnak és a város közel 15 MFt-ot költött a kiviteli tervekre, engedélyekre és a területvásárlásra is, mint ahogy a Gazdasági Bizottság jóvoltából ez létrejött. Városfejlesztési Bizottság problémája még továbbra is az a válasszal, hogy a harmadik negyedévben lefolytatják a közbeszerzést és 2010 első félévére aposztrofálják a kivitelezés elkezdését. Egy kicsit elgondolkodtunk, hogy 2010 első félévében - legkésőbb március, április folyamán - választások vannak és a következő Kormányra és a következő évi költségvetésre elígérkezni, az a legkönnyebb. A problémám az, hogy kifizettünk 15 MFt-ot, az önerőt felajánlottuk az ADU központnak, a csomópontnak az átépítéséhez, 80 MFt-ot pedig kormányzati forrásból kaptunk, hiszen nyertünk a pályázaton, közbeszereztették, tehát lezárult. Nem hirdettek győztest, mert az aláírás előtt egy pár héttel forráshiányra hivatkoztak. A 80 MFt elszállt. Ekkor kezdeményeztem én is és a Városfejlesztési Bizottság is, - Lányi László irodavezető úr el is járt ebben az ügyben, és ezt polgármester úrral is közöltem - hogy akkor építse meg a város két év alatt. Nem indítottuk el ebben az évben a beruházást. Ugye tavaly megszülettek a tervek, az engedélyek is és két évig érvényesek. Jövőre ha elkezdjük, - nem tudom pontosan mikor lenne elkezdve, ha el lesz kezdve a kivitelezés - az engedélyeket újra kell érvényesíteni, ami egy csomó pénzbe kerül. Két év alatt, - a tavalyi kalkulált árakhoz, és az idei árakhoz - 2010-ben valószínűleg drágábbak lesznek a kiviteli költségek, hiszen az infláció és a különféle drágulások, illetve ÁFA biztos, hogy drágábbá fogja tenni a kivitelezést. Azt szeretném mondani polgármester úrnak és egyben kérni, hogy itt ne fejezzük be. Sas János képviselő úrral eljártunk már egy pár helyre, mint ahogy Ön is a minisztériumoknál és egyéb szerveknél. Szeretnék kérni, akár polgármester úrtól, vagy a képviselő-testülettől felhatalmazást, hogy eljárhassunk akár a Közútkezelő Kht-nál.
Olyan választ kapott Lányi úr, hogy saját pénzünkből sem építhetjük meg ezt az ADU csomópontot, mert nem a város tulajdona a városon átmenő 31-es, 32-es út. Ezzel tisztában is vagyunk. Nem is toldoztak, foldoztak ezek a két úton nagyon semmit sem az állam, sem a Közútkezelő Kht, de az mélységesen felháborított, hogy amikor felajánlottuk, hogy ebben az évben azt a hetvenvalahány milliót, amit rászántunk azt, - mivel önerőként benne van a költségvetésben - ráköltenénk és a 80 milliót, amit jövőre kellene kifizetni, ha így kötnénk meg a szerződést, azt sem lehet elkövetnünk. Felháborító, akár a Közlekedés-koordinációs Központ, akár a Nemzeti Infrastrukturális Zrt, akár a Közlekedési Minisztérium részéről, hogy egy várost el akar lehetetleníteni és évekig szórakozik velünk, hogy amikor már a kivitelezés kezdete előtt vagyunk, akkor forráshiány miatt leállítja ezt a beruházást. Szeretném kérni, mielőtt még a következő testületi ülésen megkapom, hogy hatáskör nélkül bárhová elindultunk Sas János képviselő úrral, hogy a városnak az érdekét képviseljük abban az ügyben, hogy minél előbb megvalósulhasson az ADU csomópontnak az átépítése. Legyen tisztában itt a képviselő-testület, hogy most jelenleg, hogy áll az ügy. Bizottsági ülésen is elhangzott, és ha lakossági fórumon ezt kiborítjuk, a lakosok is fel lesznek háborodva. Nagy András alpolgármester fórumán többször feltették a kérdést, hogy mikor vonulunk már ki az utcára, akár a Gyöngyösi útra, akár a Jásztelki útra. A képviselők között is tárgyaltuk, ha kell, - nem félpályás útlezárással – de valamivel csak fel kell már hívni a figyelmet, pl. keresztben áll egy-két traktor, kamion, vagy kombájn. Valamilyen szinten pl. a balatoni települések is felhívták magukra a figyelmet. Ott is előfordult már lakossági engedetlenség és bizony meg kellett hajolni akár a kormányzatnak, akár az egyes minisztériumoknak az ez irányú népi engedetlenséggel szemben. Tehát polgármester úrnak szeretném felhívni a figyelmét, ne fogadja el ezt a választ. Nekünk ez nem elég, nem csak nekem, a város lakosságának sem elég, hogy majd megígérik, hogy a jövő évi költségvetésből, ha jut, akkor ezt elindítják. Igenis harcolni kell azért, hogy ebben az évben elindulhasson a beruházás, még ha két év alatt valósul is meg, de a 2010-es évben ne legyen arra a sorsra jutó az ADU csomópont, mint a „kutya vacsorája”.
Dr. Gedei József: Én ehhez felemásan viszonyulok. Egyrészt érzem azt, hogy mindent el kellene követni, hogy ez a szűk egy éves csúszás se következzen be. Másrészt pedig azt is látni kell, hogy bizonyos mértékű jóindulatra a hatóságok részéről eddig számíthattunk. Látni kell azt is, hogy amikor dörömbölünk egy ügyben, talán joggal, hogy ezt az ADU csomópontot, hogy merészelik csúsztatni, akkor azt is látni kell, hogy most néhány hét múlva adjuk át a farmosi összekötő utat, tavaly adtuk át a PEA pályázatból megvalósult hűtőgépgyári utat, most épül a várost megkerülő második üteme. Pályázatot nyertünk belső utak korszerűsítésére, és ha végignézi Jászberény város úthálózatának térképét, talán annyi fejlesztés nem valósult meg Jászberényben utakat érintően, - és akkor még nem is beszéltünk kerékpárutakról - ami az elmúlt időszakban megvalósult, illetve meg fog valósulni. Óvatosan kell ezzel bánni, mert a semmi sem elég nekünk, az veszélyes játék. Igaza van, meg kell próbálni mindent, de nem biztos, hogy a lakosságnak az izgatása lenne itt az első rendű lépés. Talán az lenne, - ahogyan mondta helyesen – menjen. Nyilván ehhez a felhatalmazást meg kell nézni, hogy megvan-e. Beszélünk róla. Ehhez külön előterjesztés kell, szerintem, hogy engedélyt kapjon a képviselő-testülettől. Hogy a polgármester ad-e ilyet? Azt hiszem az elmúlt időszak azt bizonyította, hogy nem csak, hogy adott ilyet, hanem sok esetben képviselőtársaival együtt járt el a minisztériumoknál. Ezt Sas János képviselő úr biztosan tudja igazolni, de Hajnal-Nagy Gábor is. Aki bár nincs itt, de velünk volt a minisztériumba. Akár egy együttes fellépés is elképzelhető. Ebben egyetértünk, csak az eljárásban van vita. Nekünk mindig ebben van vita, hogy hogyan járunk el. Én azt gondolom, hogy a választásokra való tekintettel a fejlesztéseinket leállítanánk, mert ha az a következő időszakot terheli, akkor nem biztos, hogy előrejutnánk. Ez szerintem nem helyénvaló. Annak idején sem így járt el, mondjuk, Turi-Kovács Béla, aki a szennyvizes beruházást megígérte ugyan, aztán nem szavazták meg és a következő Kormányra maradt. Vagy a jégpálya ügynél Deutsch Tamás is megígérte, hogy támogatni fogják a jégpályát és én gondolom, hogy ez mindenképpen ösztönözte a következő Kormányzatot abban, hogy ezeket a pénzeket ideadták. Tehát lehet, hogy ezt a mintát kell követni. Igen is, Jászberény érdekét érvényesítve minél több helyre ezt az igényt be kell nyújtani, mert, ha egy következő Kormány is úgy jár el, ahogyan mi, az csak Jászberénynek szól. Ugye nem Jászberény ellen kampányolt most itt bizottsági elnök úr? Tény, a szavakkal én is elkövetek hibákat, nyilván rengeteget Ön szerint, de amikor azt mondja, hogy évekig szórakoznak velünk és el kívánják lehetetleníteni a projektet, ez gyökeresen szemben van azzal a levéllel, amit Ön a kezében fog. Nem erről szól, hogy évekig el akarják lehetetleníteni. Azt mondják, hogy a tervezés ebben az évben elindul, a következő év elején pedig a kivitelezés. Ez az ellehetetlenítés?
Dr. Gedei József: Kérdezem a testületet, hogy a beszámolót elfogadja-e?

A képviselő-testület 21 igen szavazattal, nem szavazat és tartózkodás hiányában elfogadja a beszámolókat. (2 képviselő nem szavazott)
114/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

két ülés között történt fontosabb eseményekről

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a két ülés között történt fontosabb eseményekről szóló tájékoztatót tudomásul vette.

Erről értesül:

8. Polgármester

9. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

10. Képviselő-testület valamennyi tagja

1.b/ napirendi pont

Átruházott hatáskörök gyakorlásáról

Dr. Gedei József: Ennél a napirendnél, két további előadónk is lesz. Kérdezem, hogy szóbeli kiegészítés van-e?

Cserta Istvánné: A Lengyel testvérvárosból érkezett egy kedves meghívás az un. suschki napokra. Bizottságunk 4 fő személyében jóváhagyta, hogy Jászberény várost képviseljék. Szuh Zsuzsanna képviselő asszony, Szabóné Gara Irén képviselő asszony, Bethlendy Béla képviselő úr és Sárközy László képviselő úr. Személygépkocsival mennek, a gépkocsi vezetést Bethlendy képviselő úr vállalta. 

Hlavacska András: Olvasom és ismerjük, hogy az idei költségvetésben jelentősen kevés összeg jutott az intézmények felújítására, az a bizonyos 20 millió, amelyből látom, hogy a 24/2009-es bizottsági határozat szerint 17 milliót elköltöttek és ebből 11 millió a Klapka intézményhez kötődik. Kérdezem, hogy fajsúlyozták-e a kérdéseket, vagy az elkövetendő felújításokat? Azért hozom elő, mert nemrégiben jártam a Bajcsyban és ott a felső emeleten és a tornateremben is olyan beázások vannak, hogy kérdéses, jól döntöttek-e ez ügyben, vagy lett volna-e esetleg sürgősebb vagy másfajta dolog? Valamint a 3 millió elegendő-e a következő időszak ilyen eseményeire?

Baranyi László: Mit takar az a 26/2009-es számú városfejlesztési bizottsági határozat mely szerint 432 eFt-ot biztosít Jászberény város honlapjának akadálymentesítésére? 

Tamás Zoltán: Mind a 20 milliót felosztotta a bizottság. A 3 milliót legelőször a Tűzoltóságnak és utána a 17 milliót az intézményeknek. Hozott egy olyan döntést a testület a költségvetés kapcsán, hogy minimum 3 MFt-ot adunk egy-egy intézménynek, tehát nem aprózzuk el. A Klapka nem 11 milliót, hanem 8 milliót kapott kazán felújításra és kazán cserére. Ehhez a 11 millióhoz 3 millió önerőt teszünk, plusz még különböző felújításokat, úgy, hogy több mint 10 millió forintot fogunk ebben az évben felújításokra költeni. Ha 11 millió szerepel, akkor az tévedés. Az Eltérő Tantervű egy tagintézménye a Belvárosi Általános Iskolának, ha jól tudom, szeptember 1-jétől kerül a Klapkához. Az általános iskoláknak a 20 milliós felújításában benne volt az Eltérő Tantervű Iskola, nyílászáró csere kapcsán. Viszont ez valószínűleg szeptember 1-je után lesz felhasználva, akkor meg már valóban nem az általános iskolákhoz tartozik. Tehát ilyen megfontolásból kivettük az Eltérő Tantervűnek a felújítását és áttettük az intézmény felújítási keretbe. Tehát a szándék és a cél az előtte is megvolt, viszont a forrást, hogy ne bizonytalanítsa el az egész pályázatot, ezért tettük át.

A 8 MFt-os kazán cseréréről: 1985-ös kazánok voltak a Klapkában, még az akkori olajkazánok, amelyek át lettek alakítva gázra. Az idén télen többször lett javítva, fűtés sem volt néha az iskolában és teljesen tönkrement, csak átcseréléssel és átépítéssel lehet az egészet felújítani. Télen az iskola előreláthatólag egy tanulmánytervet készíttetett egy céggel az egész intézménynek az energia racionalizálására, amiben benne vannak a nyílászáró cserék, radiátor, fűtéscsövek és egyéb minden, ami ehhez tartozik, szigeteléssel. Ez viszont, mivel az idén szeretnénk pályázni, itt lesz a testület előtt. Valószínű nem fog a kivitelezés megvalósulni őszre, tehát ezért volt kénytelen a Klapka ehhez fordulni. Bár a bizottság elnöke is én vagyok, nem csak én szavaztam meg, hanem a bizottság tagjai is. Viszont a pályázatba be lehet számolni a két éven belül energetikai ráköltött költségeket is. Ilyen előzményekkel vagy kedvezményekkel együtt fogja majd a testület elé hozni nem csak a Klapkáét, hanem a Liskáét is. Tehát mind a két középiskolának hasonló racionalizálási pályázata lesz. Folyamatos a beadása, tehát nem csak a mi iskolánkra, hanem a két ilyen szempontból legelhanyagoltabb iskolára fogunk pályázni. A többi 3 milliót, ami még volt, a Zeneiskola és Lehel Vezér Gimnázium kapta. A Gróf Apponyi az előző két évben itt volt a testület előtt, több mint 40MFt-ot fordított az önkormányzat az iskolára. Biztos, hogy jogos az igény és jogos az, hogy ha beázik. Fel kell újítani, foglalkozunk a kérdéssel, hogy pályázati forrásban fogunk majd rá pályázni. Nem állunk olyan rózsásan, hogy csak a Gróf Apponyira költsünk minden évben felújításra, és ezt a többi intézmény jogosan kéri számon rajtunk. De abból a 20 millióból nem tudunk mindenkinek adni.
A honlap akadálymentesítése az jelenti, hogy vak gyerekek is hozzáférhessenek, és el tudják olvasni. Tavaly pontosan arról volt szó, - a tavalyi pályázattal kapcsolatban - hogy egy általános akadálymentesítés lett végezve a Gróf Apponyiban és ez még hozzátartozott a pályázathoz. Tehát ahhoz, hogy végleg el tudjunk számolni és le tudjuk igazolni a teljesítést, ezt hozzá kellett tenni.

Dr. Gedei József: Kérdezem a testületet támogatja-e a tájékoztatót? 

A képviselő-testület a szóban forgó tájékoztatót egyhangúan elfogadta.

115/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

átruházott hatáskörök gyakorlásáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az átruházott hatáskörök gyakorlásáról szóló tájékoztatót tudomásul vette.

Erről értesül:

1. Polgármester

2. Szociális és Vallásügyi Bizottság

3. Egészségügyi és Sportbizottság

4. Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság

5. Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság

6. Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság

7. Városfejlesztési Bizottság

8. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

9. Képviselő-testület valamennyi tagja

Szabó József képviselő elhagyta az üléstermet, a képviselő-testület létszáma 22 fő

2/a napirend

Beszámoló a Folklór Kulturális Közalapítvány 2008. évi gazdálkodásáról

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. Az Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság és a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság a beszámolót elfogadásra javasolja.

Szádvári Gábor: A Folklór Kulturális Közalapítvány alapító okirat módosítását egy nyilvános ülésen én már egyszer felvetettem, hogy jelenlegi formájában sem a Kuratórium, sem a Felügyelő Bizottság nem az alapító okiratban foglaltaknak megfelelő összetételű, de ez magát a beszámolót nem érinti. Egy nagyon érdekes adalékkal szeretném ezt alátámasztani. A Felügyelő Bizottságnak az elnöke 1998-tól 2002-ig megválasztott önkormányzati képviselő, Gedei Gábor úr. Hogy mennyire komolyan látja el ezt a feladatot az tükröződik abból, hogy a Felügyelő Bizottságnak a véleményét már nem ő, hanem a közjegyző úr írta alá. Én szeretném felhívni a figyelmet arra, hogy az alapszabálynak megfelelő összetételű kuratóriumot, illetve felügyelő bizottságot a legrövidebb időn belül, - és mivel 100 %-ban az önkormányzat alapításában, illetve tulajdonában van ez az alapítvány, itt az önkormányzat illetékes szakbizottságának alapján - testületi döntéssel az alapszabály szerinti működés helyreállítását meg kellene tenni.

Dr. Gedei József: Kérdezem a képviselő-testületet támogatja-e a beszámolót?

A beszámolót a képviselő-testület 21 igen szavazattal, nem szavazat és tartózkodás hiányában egyhangúan támogatja.(1 képviselő nem szavazott)
116/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

a Folklór Kulturális Közalapítvány 2008. évi gazdálkodásáról
Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Folklór Kulturális Közalapítvány 2008. évi gazdálkodásról szóló beszámolóját elfogadta.

Erről értesül:

1. Folklór Kulturális Közalapítvány 

2. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

2/b napirend

Beszámoló a Testvérvárosi Kapcsolatok Közalapítvány 2008. évi gazdálkodásáról

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem hangzott el.

Dr. Gedei József: Kérdezem a testületet támogatja-e a beszámolót?

A képviselő-testület a beszámolót egyhangúan támogatta.
117/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

a Testvérvárosi kapcsolatok Közalapítvány 2008. évi gazdálkodásáról
Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Testvérvárosi kapcsolatok Közalapítvány 2008. évi gazdálkodásáról szóló beszámolóját elfogadta.

Erről értesül:

1. Testvérvárosi Kapcsolatok Közalapítvány

2. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

2/c napirend

Beszámoló a Hamza Múzeum és a Jász Galéria Közalapítvány 2008. évi gazdálkodásáról

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. Az Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság és a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság elfogadásra javasolja az anyagot. 

Hlavacska András: Olvasom a Hamza beszámolójának elején azt a pesszimista mondatot, hogy a Jászkürt Fogadóban, a Déryné u. 6. sz. alatt, nem valósult meg az elképzelés mindazok ellenére, hogy 1400 aláírás összegyűlt. A bizottságunk ezzel - markánsan - tavaly decembertől foglalkozott több esetben is. Kérdezem a testülete, hogy a jelen képviselők között, - akik bizonyos pártokhoz tartoznak - kinek van abban a területben tulajdona, vagy tartós bérlete?
Szádvári Gábor: Annak idején, amikor a Hamza Múzeumnak az ideköltöztetése felmerült, akkor a KDNP azt mondta, hogy megfelelő csereingatlan alapján természetesen ehhez hozzájárul. Ez sajnos két pártnak a hozzáállásán megbukott. Jelenleg azt tudom elmondani, hogy a KDNP része a Népfront büfének a sakkozó terme, illetve maga a pultos terület, ami a KDNP-nek az ingyenes használatában volt, megvásárlásra került, a Földhivatalnak a bejegyzése alapján. Természetesen a KDNP továbbra is fenntartja azt az álláspontját, hogy akár vétel, akár csereingatlan formájában a Hamza Múzeum javára nagyon szívesen lemond arról a területről, átadja azt a területet. Várjuk a földhivatali bejegyzésnek a megjelenését és abban a formában, abban a pillanatban akkor írásos formában is ezzel mind a polgármesteri hivatalt, mind az illetékes gazdasági bizottságot meg fogjuk keresni.

Juhász Dániel: Én is próbálok segíteni Hlavacska András képviselő úr kérdésére adandó válaszban, hogy ki rendelkezik ott tulajdonnal. Szerintem azt a Gazdasági Bizottság nagyon gyorsan ki tudja deríteni. Én úgy tudom, hogy a földhivatali rendszerhez hozzáfér a hivatal, és szerintem ez egy perc alatt megválaszolható a Gazdasági Bizottság elnökének. Én is arról szeretném tájékoztatni a bizottság elnökét, hogy a FIDESZ Magyar Polgári Szövetség is fejlesztési banki hitellel tulajdonrészt vásárolt, és a FIDESZ Magyar Polgári Szövetség gazdasági igazgatója levelében közölte, hogy gyakorlatilag a párt bármilyen megoldásra nyitott. Hitelből vásárolta, amennyiben ezt az ellenértéket megkapja, nem zárkózik el esetleg az adásvételtől. Lehet, hogy ebben a pillanatban kicsit még bonyolultabb ennek az ingatlannak a sorsa, azonban legalább kikerült több párt is az ingyenes párttörvény alól. Esetleg ha több anyagi áldozatvállalással is, de lehet, hogy megoldható ez a kérdés. Én ilyen szempontból optimista vagyok. Persze nagy kérdés, hogy a tulajdont vásárló összes párt hajlandó-e adásvételre, ami többe kerül, mintha cserélgettünk volna. De legalább végre van megoldás, illetve a pártoknál van jogi megoldás és nem egy törvényt kell módosítani az országgyűlésben, mert az egy kicsit nehezebb ügy lett volna. A veszélyt abban látom, hogy amennyiben egyetlen egy tulajdonnal rendelkező párt is azt közli, hogy adásvételre sem hajlandó, akkor azt lehet mondani, hogy a múzeumnak a kérdése az tovább tolódhat, de azért optimista vagyok, hogy minden párt hajlandó lesz adásvételre ebben az esetben. 

Hlavacska András: Örömmel hallom, hogy az a korábbi felvetés megerősödni látszik. Igaz, amit Szádvári úr is mondott, a mai napi információm szerint, mert a TAKARNET-ről. Hogy mindenki tudja, illetve az 1400 aláíró, aki szeretne itt előrelépni az is lássa, hogy hogy áll a helyzet. A KDNP-nek 35 m2-e van széljegyzeten, az SZDSZ-nek 34 m2-e van. Neki korábban is volt már, tavaly decemberben is, és az MDF-nek is, úgy tudtuk, hogy van. Az MDF-ét viszont nem találom. Nekik kettőjüknek, a helyi szervezetnek, a bizottság írt egy levelet, amelyről kiderült, hogy nem is ide kellett volna, hanem a pesti központba. Ezt megírtuk azzal a az ajánlattal, miszerint három ingatlantárgyat neveztünk meg a város központjában, a jövőben megszűnő óvodát, mindjárt mögötte az épületnek, ahol két magánház van, a malomblokkba. A másik épületcsoport volt a Főtemplom utcájában, a volt Családsegítő Központ, illetve a Hatvani úti megüresedett kórházi intézmény. Erről egyeztettünk. Egyedül az SZDSZ nézte talán meg valamelyiket, azzal, hogy majd egyeztetünk, de igazából érdemi viszontválasz nem volt. Azt gondolom, hogy újra elő kell venni ezt a kérdést, annál is inkább, mert a vagyontárgyak eladásában ez feltétlenül érdekes és fontos kérdés, és aki itt érdekelt, azoknak ugyanezt a levelet megküldjük, hogy írásbeli szándék legyen lefektetve és tudjunk továbblépni. Feltétlenül fontosnak gondolnám, mert az a blokk egy távlati átgondoláson megy át. Nagyon fontos lenne tudni a további eseményeket.

Dr. Gedei József: Amikor megalakult a képviselő-testület, akkor azt hiszem, hogy egyhangúan mindnyájan amellett tettünk hitet, hogy a Jászkürt Vendégfogadóban Jász Képtárnak kell létrejönni és abban maradtunk, hogy mindnyájan előmozdítjuk ennek a létrejövetelét. Sajnálatos módon a megkezdett tárgyalások, - többször volt ilyen - nem vezettek eredményre. Bizonyos pártok hallani sem akartak arról, hogy itt ezt megvalósítsuk. Én örömmel veszem azt, hogy a felszólaló pártok képviselői készek arra, hogy ingatlant cseréljenek. Természetesen itt a Gazdasági Bizottságnak van elsősorban kezdeményezési lehetősége. Én javasolom is, hogy ezt folytassák. Lehet, hogy már meg sem kellett volna azt az ingatlant ott szerezni és akkor egyszerűbb lenne ott a dolog, bár nem vagyok ebben teljesen biztos. Én azt gondolom, hogy minden pártnak nem a másikra kell várnia, hogy legyen egyezség a pártok között, hanem a maga szempontjából kell ezt tisztázni, hogy őneki van-e ott helye, meg tud-e állapodni a várossal, meg tud-e állapodni a Gazdasági Bizottsággal vagy sem? Ha mindig a másikra a várunk, hogy ha a többi párt majd megállapodik, akkor abból megint nem lesz semmi. Ugyanis a legutóbbi tárgyalásnál az volt a lényeg, hogy ez az egyetlen egy párt állt szemben a város akaratával. Ezt most nem szeretném nevesíteni, mert aki képviselte ezt a pártot az most nincs itt. Úgy, hogy azt gondolom, hogy a pártok külön is megállapodhatnának. És maradjon ott az a párt, aki felmeri ott vállalni, hogy neki ott van a székhelye.

Dr. Stanitz Károly: Szeretném elsősorban megköszönni azt a jóindulatot, ami most többek részéről is megnyilvánult, elsősorban Hlavacska képviselő úrnak, aki felvetette ezt a kérdést. Most ugyan a tavalyi, 2008-as gazdálkodásról beszélünk és ezt a beszámolót kellene elfogadni, ugyanakkor a tartalmai munkával, szakmai munkával kapcsolatosan is elkészült egy beszámoló. Remélem, hogy a képviselő urak és hölgyek is elolvasták és látták azt, hogy annak ellenére, hogy nehézségei részben anyagi, részben pedig a hely szempontjából adódnak, a múzeum és a munkatársaknak nem könnyű a helyzetben vannak, hogy azt a szakmai munkát, azt a tartalmi munkát elvégezzék ami a feladatuk. Ezt nagyon jól és bizonyíthatóan remek eredménnyel végzik. Ugyanakkor azt is el kell mondani, hogy az eredeti elnevezése az, hogy Jász Képtár és Hamza Múzeum. Tehát a galéria neve benne van a közalapítványnak a nevében, ami nyilván azt jelenti, hogy az eredeti elképzelés a létrehozásával azt volt, hogy jöjjön létre egy jász galéria. Ezt a jelenlegi épületben természetesen nem lehet megcsinálni. Ettől függetlenül a munkatársak azt hiszem nagyon dicséretesen mindent megtesznek annak érdekében, hogy a leendő galériának a képeit, a kiállítandó képeit, folyamatosan bővítsék, illetve egyúttal a város vagyonát is, hiszen ez a gyűjtemény és mindaz ami ebben a múzeumban van az a városnak a tulajdona, a városnak a vagyona. Én azt szeretném kérni, hogy ennek alapján, ami itt most elhangzott, próbáljuk meg valóban ezt az épületet nemesebb célra, erre a nemes célra megszerezni és felhasználni. Úgy gondolom, hogy az az épület, ahol most a Hamza Múzeum működik, csereingatlan szempontjából talán egyik vagy másik szervezetnek meg is felelhet. Nem hiszem, hogy ez teljesen lehetetlen lenne.

Dr. Gedei József: Kérdezem a testületet a beszámolót támogatja-e?

A képviselő-testület a szóban forgó beszámolót egyhangúan támogatja.
118/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

a Hamza Múzeum és a Jász Galéria Közalapítvány 2008. évi gazdálkodásáról
Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Hamza Múzeum és a Jász Galéria Közalapítvány 2008. évi gazdálkodásáról szóló beszámolóját elfogadta.

Erről értesül:

1. Hamza Múzeum és a Jász Galéria Közalapítvány

2. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

3. napirend

Tájékoztató a „Jászberényi Nyár” rendezvény előkészületeiről

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. Az Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság, a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság tárgyalta és javasolja az előterjesztés elfogadását.

Nagy András: A két ülés közti beszámolómban jeleztem, hogy szerencsém volt egy 100 éves idős hölgyet köszönteni az Egyházi Idősek Otthonában. Ezt az ünnepélyes alkalmat arra is felhasználtam, hogy tárgyaljak az otthon új vezetőjével Vargáné Deme Katalin asszonnyal. Többünk és többeknek azt a kívánságát és óhaját vezettem a vezetőnő elé, miszerint a régebbi években, amikor Szatmári Antalné volt az igazgató asszony, akkor az intézmény, az egyházi otthon igen komoly nyitottságot mutatott a városnak. Ott nagyon szép kulturális rendezvények voltak pl. a négyzet alakú udvarban, a quadrum nevű díszudvarban. Csodálatos az otthonnak a kápolnája, gyönyörű az ebédlője, ahol karácsonyi rendezvények voltak gyerekeknek, időseknek. Míg a következő ciklusban ez a lehetőség megszűnt. Amikor az otthon a Szent Klára nevet vette fel, akkor köszöntőt mondhattam és kifejezhettem a város azon óhaját, hogy továbbra is bemehessünk, bevihessük a külföldi vendégeket, barátainkat. Az akkori vezető asszony azt mondta, hogy ennek az otthonnak a táblájára az van írva, hogy ez egy otthon, akik itt laknak, azoknak ez az otthona és az otthonába gyakorlatilag mindenki azt enged be, akit akar. Tulajdonképpen a nyilvánosságot nem. Örömmel mondom Sas úrnak is, hogy azt mondta az igazgató asszony, hogy ő továbbra is úgy gondolja, hogy azokat a lehetőségeket, amelyek a gondozottakat nem zavarják, a városnak a rendelkezésére bocsátja. Tehát előzetes megbeszélés alapján, lehet ott rendezvényt tartani a díszudvarban. Akár vallási rendezvényt is. Vihetünk vendégeket. Tehát az objektum a részünkre, a továbbiakban is a rendelkezésünkre állhat. Gondolom, hogy ha a mostani nyár alkalmával már nem is, ez olyan lehetőség lesz, ami városunk jó hírét tovább viheti, viszi és értékeink megtartását, valamint különböző felekezetű, alapítású intézményeink békés egymás mellett élését és egymás mellett segítését nagyban szolgálhatja.

Sas István: Köszönjük szépen a lehetőséget, nagyon örülünk. Lehet, hogy még az idén is lesz alkalmunk igénybe venni a lehetőséget. 

Dr. Gedei József: Kérdezem a testületet támogatja-e a beszámolót? 

A képviselő-testület a beszámolót egyhangúan támogatta.
119/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

a „Jászberényi Nyár” rendezvény előkészületeiről
Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Jászberényi Nyár” rendezvény előkészületeiről szóló tájékoztatót tudomásul vette.
Erről értesül:

1. Déryné Művelődési Központ
2. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

4. napirend

Tájékoztató a gyermekjóléti és gyermekvédelmi feladatok ellátásáról

Dr. Gedei József: Az előterjesztők nem kívánnak szóbeli kiegészítéssel élni.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Dr. Gedei József: Kérdezem a testületet támogatják-e a beszámolót? 

A képviselő-testület egyhangúan támogatta a beszámolót
120/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

a gyermekjóléti és gyermekvédelmi feladatok ellátásáról

1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete elfogadja a gyermekjóléti-gyermekvédelmi feladatok ellátásáról szóló beszámolót.

2. Megállapítja, hogy a gyermekjóléti ellátás tárgyi és személyi feltételei megfelelőek, az ellátás a jelenlegi feltételek mellett jó szakmai színvonalon történik.

3. A gyermekek átmeneti gondozását - a helyettes szülői ellátás, gyermekek átmeneti otthona - , működési feltételeinek biztosítását a Jászberény város szolgáltatástervezési koncepciójában ütemezett határidők szerint biztosítani szükséges.

Határidő:
folyamatos
Felelős: 
Dr. Forgács István címzetes főjegyző

              
Kiss József Városgazdálkodási Osztály vezetője

              
Baginé Gavaldik Lívia intézményvezető
4. A helyettes szülői ellátás működési feltételeinek megteremtési lehetőségeit a Jászberény Város Polgármesteri Hivatal Szociális Irodájának közreműködésével 2009. szeptember 30-ig szükséges megvizsgálni.

Határidő:
2009. szeptember 30.
Felelős:
Dr. Forgács István címzetes főjegyző

              
Kiss József Városgazdálkodási Osztály vezetője

              
Mezeiné Kovács Margit irodavezető

              
Baginé Gavaldik Lívia intézményvezető

Erről értesül:

1.  Jászsági Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat, Jászberény, Ferencesek tere 3/a.

2.  Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály, Helyben

3.  Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda, Helyben

4.  Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége
5.  Képviselő-testület valamennyi tagja

5) Tájékoztató a gyermekek védelmének körében végzett hatósági tevékenységről

Dr. Gedei József: Az előterjesztők nem kívánnak szóbeli kiegészítéssel élni.

Berke István: Hallottunk ilyen szlogent, kijelentést a gyámügy részéről korábban, hogy minden olyan helyzet, illetve minden olyan szituáció jobb, amikor egy gyermek a családban nevelkedhet, attól, hogy állami gondozásba veszik. Az a kérdésem, hogy jól értelmezem-e én ezt és ez tényleg így van-e? Vagy van egy olyan határ, meghúzhatunk-e egy olyan limitet, hogy tényleg vannak olyan családok, ahol a szülők, a felnőttek nem tudják már ezt biztosítani. Nem, anyagiakra gondolok, mert az anyagi kérdést azt tudja megoldani, feloldani, segíteni a családsegítő hálózat, az önkormányzat, az állam, a szociális intézkedéseken keresztül az anyagi támogatásokon keresztül. Mikor olyan helyzet van, hogy mentálisan a családfő az anya, apa olyan állapotban van, hogy tényleg nem képesek a gyermeket az iskolába sem eljuttatni. Jászberénynek vannak olyan területei, konkrétan a Neszűrre gondolok, hogy nem is tömegesen de nagyon sok család él olyan körülmények között, hogy a gyermekeknek az egészséges ivóvíz, nem áll rendelkezésre. A szülők mentális hozzáállása illetve képességei olyanok, hogy ha nem kerülnek állami gondozásba, illetve gondozó szülőkhöz a gyermekek, akkor újratermelik csak azt a problémát, hogy a gyermekek felnevelése nem biztosított. Nem tudnak beilleszkedni a társadalomba, amikor elérik a felnőtt kort az iskolázottság teljes hiánya miatt, írástudatlanok. Tehát hatalmas társadalmi problémákat gerjesztünk azzal, hogy nem vesszük el. Nagyon fájó ezt kijelenteni, mert tényleg a családban kell felnőni a gyereknek, de amikor a család nem alkalmas arra, mert 6 m2-en laknak hatan, akkor meg kell lépni ezt a lépést. A statisztikákból én azt látom, hogy Jászberény városban nem él vele vagy nagyon kismértékben él ezzel a jogával, hogy állami gondozásba, illetve nevelőszülőkhöz helyezze el a nem megfelelő környezetben nevelkedő gyermekeket.

Mezeiné Kovács Margit: Először is azt szeretném válaszolni a képviselő úrnak, hogy természetesen egy hatósági eljárásban, - én a jegyzői jogkör részéről nyilatkozom - minden esetben vizsgáljuk azokat a hátrányos körülményeket, ami egy család esetében a későbbi kialakult veszélyeztetett helyzethez vezet. Természetesen előfordulnak olyan körülmények, amelyek egymásra épülnek. Ilyen lehet az, hogy az anyagi helyzet olyan amilyen, ilyen lehet az, amit említett, az iskolai végzettség, lakhatási körülmények. Mindazonáltal azt kell, hogy mondjam, hogy ezek még mindig nem elég okok arra, hogy egy gyereket kiemeljünk. Még mindig meg kell kezdenünk azt a folyamatot, hogy először alapellátásban kell részesíteni, akkor ha az összes körülményt mérlegeltük és a szülő jogkövető magatartása nem volt olyan, vagy a gyermeké, hogy az alapellátás eredményes lett volna, akkor következik a védelembe vételi eljárás. Ennek megint meg van a folyamata, és ennek az utolsó lépcsőfoka, amit említett és ez sem mindig egy ideiglenes elhelyezés, hanem lehet, hogy egy családba fogadás. Adott esetben az is kivitelezhető, hogy a későbbiekben egy tartós nevelésbe vételről döntsön majdan a gyámhivatal. Ismerjük a Neszűrben kialakult helyzetet, vittünk onnan már ideiglenes elhelyezésbe gyermeket. Minden esetben megvizsgáltuk a körülményeket. Jelen pillanatban nincs olyan családról információnk, ahol a helyzet az együttes feltételek mellett olyan lenne, hogy a gyereket kiemeljük, és ideiglenes elhelyezésbe elvigyük. Tehát nem tudom, hogy melyik konkrét példáról van szó. Jelenleg nincs előttünk ilyen eljárás, én ebben a tárgykörben nem is tudok bővebb tájékoztatást adni.
Dr. Buda Sándor: A kolléganő által elmondottakat annyiban egészíteném ki, hogy ez egy egymásra épülő rendszer. A gyermekvédelmi rendszerben számos szereplő van a védőnőktől a pedagógusokon, a házi gyermekorvosokon keresztül és a családdal közvetlenül kapcsolatba kerülő gyermekjóléti szolgálat. Az ő munkájuk során esetlegesen az összegyűjtött információ kapcsán kerülünk, mint hatóság a képbe a család vonatkozásában. Szeretném azt jelezni, hogy tudomásom szerint a Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Önkormányzat által fenntartott befogadó otthon megyei befogadóképessége 25 fő. Tehát, lehet, hogy ez régi információ, de biztos, hogy évek óta ennyi. Most el lehet azt képzelni egy megyére vonatkoztatva, leképezve biztos, hogy lenne 25 gyerek, de szerintem többször ennyi, akit ki lehetne emelni a családjából azért, mert valamilyen mérce szerint a család nem alkalmas a nevelésre. Alapvetően ez elhangzott, hogy anyagi helyzetüknél fogva, anyagi okoknál fogva nem lehet a gyermeket kiemelni a családból. Azt nagyon nehéz meghatározni, hogy mi az a mérce, hogy valaki szülőként mentálisan alkalmas-e a gyermeknevelésre, vagy nagyon nehéz meghúzni azt a mércét, hogy 6 m2-en lehet-e gyermekeket nevelni és hány főt. Szeretném, ha már a Neszűrre terelődött a szó, ezt annyiban kiegészíteni, hogy amennyiben a Neszűrre koncentrálva pl. tételezzük fel, hogy számos családból erre a lépésre szánnánk el magunkat és meg is lenne az alapja, attól a szülők feltehetőleg még nem fognak elköltözni valamint a Megyei Gyermekvédelmi Szakszolgálat alaposan megvizsgálná, hogy ez a kiemelés mennyiben volt indokolt. Ők is erőforráshiánnyal küszködnek, náluk is kevés a nevelőszülő, kevés a gyermekotthoni hely és széles körű vizsgálat előzi meg azt, hogy valahová a gyermeket el lehet-e helyezni. Ha nem akkor biztos, hogy visszakerül a családba. Tehát számunkra elsősorban azért is fontos a gyermekvédelmi törvény, mert egy nemzetközi törvény alapján kimondja, hogy a gyermeknek joga van a saját vér szerinti családjában történő nevelkedésére és csak a törvényben meghatározott esetekben és módon emelhető ki a gyermek a családból. Azt gondolom, hogy hosszú távon nem képzelhető el az, hogy célként tűzzük ki, hogy minden egyes nehéz helyzetbe kerülő családnál rákényszerítsük a szülőket, hogy a gyermekeket oly módon neveljék, hogy a jövőre nézve már az ő gyermekeik ne kerüljenek olyan helyzetbe, és példát mutassanak akár munka vonatkozásában. Tehát, hogy munkaviszonyból származó jövedelemmel rendelkeznek és nem a gyermekek után járó ellátásokból él a család, de véleményem szerint ez jelen pillanatban ezek a feltételek itt még nem lesznek nagyon hosszú évekig adottak.

Hlavacska András: Nem tudom egészen biztosan, hogy a Szociális Bizottság ülésén, vagy a neszűri bizottság egyeztető ülésén hangzott el az a téma, miszerint az ott bejáró képviselőink, vagy megbízottaink azt mondták, hogy nagyon sok gyerek van délelőttönként otthon és azt kapták információként amikor ez szóba került, hogy magántanulók. Az iskoláink adtak lehetőséget, hogy magántanulók legyenek. Hogy ez mi fán terem? Mit tanulnak és kinél azok a magántanuló, akik kint vannak folyamatosan? El tudok képzelni dolgokat, de gondolom nem azt kellene tanulniuk, hanem a beilleszkedést.

Tamás Zoltán: Ezen a neszűri megbeszélésen hangzott az el, hogy a neszűri iroda dolgozói az utcán, vagyis az úton szaladgáló gyerekeket kérdezték és a szülőket, hogy miért nincsenek iskolába nap közben, délelőtt. Akkor volt a válasz több gyerektők és szülőtől, hogy magántanulók. Ott is elmondtam, ezen a megbeszélésen, de szeretném tisztázni itt is, hogy sajnos a törvény megengedi a magántanulói státuszt. Bizonyos esetekben, sérült gyerekeknek, vagy speciális körülmények esetén elfogadható, de nagyon körültekintően kell ezt mérlegelni. Egyes csoportoknál vagy rétegeknél a mi iskolánkban is, még középiskolában is, elterjedt lett volna. Sok volt a próbálkozás. A sok hiányzás után bejött a szülő a gyerekkel, hogy magántanulónak szeretné íratni. Csak szeretném az általános iskolás igazgatóknak, vagy vezetőknek is jelezni, hogy nálunk nincs magántanuló két éve az iskolában. Pontosan ezekre az okokra visszavezethetőleg, mert a gyakorlat azt bizonyítja, hogy az önálló felkészülés, és az otthoni, a vizsgára és a beszámolóra való felkészülés 99 %-ban nem valósul meg. A gyerek nem azt végzi el otthon, amit kellene, hanem máshol van, kocsmákba jár, szórakozóhelyekre és egyéb helyekre. Ezt a gyakorlati tapasztalatból tudjuk. Tehát mi, meg jómagam, nem támogatjuk ezután sem a magántanulói státuszt. Nem csak egyes rétegeknél, hanem általában. Nagyon gyakorlati okokra hivatkozva. A miénk, szakképző iskola. 9-ben, 10-ben is vannak már úgynevezett alapozó oktatások, a gyakorlati részt is már oktatjuk és ezekről nem lehet hiányozni, mert ezeket nem lehet otthon pótolni. Egy általános iskolában azt elvileg lehetne pótolni, ha magántanulóként be lehet járni az órákra. A gyakorlati tapasztalat azt mutatja, és ez az oktatási struktúrából és az eredményekből is kiderül, hogy nem hozta magával azt az eredményt, mint az Unióban vagy más országokban. Ott is elmondtam, hogy javasolnám akár a Családsegítő, akár a hivatal dolgozóinak, hogy keressék meg a vidéki jegyzőket is és vegyék fel a kapcsolatokat a vidéki iskolákkal, hogy törvényileg engedélyezett a magántanulói státusz, de lehetőség szerint nem minden esetben kellene alkalmazni az iskoláknál, hogy ezeket a helyzeteket elkerüljük. Az igazgatónak mérlegelni kell, a magántanulói státusszal nincs fejkvóta. Nagyon egyszerű az ok, amiért minél kevesebbet kellene ebből engedélyezni, hiszen ha a gyermek mégis odajárhat és részt vehet az oktatásban és fejkvóta nincsen rá, akkor ez az iskolának és az önkormányzatnak is a finanszírozásban hátrányt jelent. A neszűri gyermekeket pedig hatványozottan nem tudjuk leellenőrizni, hogy tényleg magántanulók-e. Azt válaszolták, lehet, hogy nem magántanulók csak nem járnak iskolába. Visszatérve erre a dologra, én kérném és szeretném ha a kapcsolatot felvennénk, hogy ezeket a neszűri tanulókat ellenőrizzük le, mennyire igaz ez, és hogy ha van magántanulói státusz felül kellene vizsgálni, hogy milyen eredményességgel van.

Szádvári Gábor: Én azt hiszem, hogy ebben a magyarországi jogrendben valami nagyon nincsen a helyén. Ha valaki akar egy tehenészeti telepet létesíteni akkor nagyon világos, egzakt számokkal le van írva, hogy hány m2-nek kell lenni az állatnak a beállásának, a fejési oldalon hány lux megvilágításnak kell lenni, az etető oldalon milyen megvilágításnak kell lenni, milyen minőségű ivóvíz kell az állatoknak az ellátásához, milyen kifutót kell biztosítani az állatoknak, illetve egy-egy terület legelőre egyszerre hány állat engedhető rá. Ha valaki engedélyt akar szerezni, akkor ezeknek a kritériumoknak mind-mind meg kell felelni és csak utána üzemeltetheti ezt a telepet, illetve utána folyamatosan ellenőrzik és ha nem tartja be az előírásokat akkor azonnal büntetik. Neszűri lakásnak nem mondható, inkább kalyibának látszó építményekben laknak 8-an, 10-en, néhol 40-en, 50-en. Az épület környékén ivóvíz sincs, áram sincs, még árnyékszék sincsen. Érdekes dolog, hogy egy hepatitis járványnak tulajdonképpen az időzített bombáján ülünk, és ahogy jön a melegebb idő, ez egyre intenzívebb lesz, hiszen amíg megfagy a dolog addig nem olyan veszélyes, de hát innentől kezdve a káros erjedések előbb be fognak indulni. Úgy látom, hogy az un. gyermekvédelem inkább azoknak a céljait szolgálja, akik a gyermek védelmét ellátják, hiszen őnekik van egy kellemes hatósági környezetük, egy munkájuk és nagyon jó dolog, hogy összesen 25 férőhely van Jász-Nagykun-Szolnok megyében. Hát lehet, hogy a 2500 férőhely is kevés lenne, ha minden tényleges rászorultat oda el akarnánk vinni. Erre nem csak Jászberény jöhet a képbe, hanem országosan is illik felhívni a figyelmet, hiszen a gazdasági válságnak az egyik oka, hogy eszméletlen mennyiségű segély áramlik ki. Aki ténylegesen rászorul és csak ebből tud megélni, az kapja is meg, de az elég érdekes dolog, hogy jelenleg nagyon sokan a gyermekvállalást megélhetési forrásnak tekintik Magyarországon.
Berke István: A Gyámhivatal vezető úrnak a válaszával, főleg a második részével egyetértek és örülök, hogy neki is ez a véleménye. Tehát vannak minimum feltételek, ami törvényi előírás, hogy hogyan lehet egy családban gyermeket nevelni, ez mentálisan, anyagilag is és a fizikai környezetre is vonatkozóan. De itt vannak a törvényi előírások, amit nem tudunk teljesíteni, mert olyan anyagi erőforrások kellenek a másik oldalon. A gyámszülőkhöz való elhelyezés, illetve nevelőotthonokba való elhelyezés, tehát a kapacitások messze nincsenek összhangban, illetve egyensúlyban az úgymond igényekkel. Tehát ha ez a fő oka a problémának, illetve ennek a megoldatlanságnak, akkor ilyen értelemben egyetértünk és el is fogadható a gyámügy válasza.

Sas János: Egy pár gondolattal hozzászólnék ebben a témakörben, mert a felhatalmazásom arra szól, hogy a Neszűrben lévő problémákat próbáljuk helyre rakni. Hát ez is az egyik pontja, területe, hogy egy térkép szerint így felmérjük ezeket a problémaköröket. Nem csak telekkönyvileg hanem szociálisan is, családvédelmi szempontból is fel kell ezeket a helyzeteket tárni. Az elmúlt időszakban, a múlt héten volt egy bizottsági ülésünk. Ezzel kapcsolatosan annyit mondanék, hogy a megkezdett munka mellett most következik az, ami a hatósági részről kell tenni, közegészségügy, családvédelem és szociális ellátottság kapcsán. Én úgy fogalmaztam, hogy összetett és egy kollektív munkát kell, hogy eredményezzen. Kiderült egy pár dolog, hogy nincs tudomása ezeknek a szerveknek arról, hogy ki magántanuló. Mindenki készül egy évben, hogy a testület előtt beszámoljon, adjon számot feladatairól, hogy mit tett. Ilyenkor felmerül, hogy mik azok az újonnan alakult helyzetek amiben tenni kell. 2009-ben a 2008-ban nem látott problémákat helyre kell rakni. A családsegítő, a családvédelem, a szociális ellátottság területén milyen megoldások vannak? Valamelyik nap látom a televízióban, hogy meghal egy gyermek, mert spórolnak a vízzel, egy trágyadombtól nem messze lévő kútból vizet adnak a gyereknek, a tápszerhez passzol. Bár volt vezetékes vize a családnak, de spórolt. Ezen a területen nincs vezetékes víz, megfelelő kút sincs. Egyetlen egy dolog van, az életkörülmények a Neszűrben nem megfelelőek ezeknek az embereknek az ilyen irányú ellátottsága. Megmondom őszintén a családsegítést, a gyermekvédelmet, egyéb vonatkozásában átfogóan kell értékelni. Nem a tulajdonviszonyra visszatérve és a termelésre, illetve, hogy szép legyen a kertem, hanem ezek az emberek ott élnek. Segélyt adunk, blokkoljuk, konzerváljuk a helyzeteket. Ebben azt szeretném mondani és itt a testület előtt is, hogy ha kérünk információkat, ha valaki elvégzi, akkor nem fog a bizottság kérni olyan jellegű dolgot, amit önállóan megoldanak. Tudni akarjuk a szociális ellátottságban, hogy kik kapnak ott segélyt például. Most név szerint is lehetne tudni, de ha ez annyira titkos és személyi jogokat sért, akkor nem akarom tudni. De azt tudni akarom, hogy ha egy területet elfoglalt és gaz van benne, ugyanakkor jön szociális segélyért, vagy megy a szomszédba és leszedi Hlavacskának a cseresznyéjét, mert megélhetési gondja van. Ez a beszámoló ilyen szempontból, hogy mit kell tenni, egy előremutató dolog. Én bízom abban, hogy ezek a szervek a város mellett, a város érdekében jól működtek és ez a frekventált terület a jövőben odafigyelésre szorul és ezek a szervek ezt megoldják, illetve segítik. Azért húznám alá a lakásprobléma mellett a vízellátást is, meg a Szádvári úr által mondott különböző egészségügyi dolgokat, hogy az nem megengedhető. Nagyon bölcsen döntött a testület arról, hogy a Neszűrrel kapcsolatosan elindult egy dolog. Én azt mondom, hogy itt tervesítsék ezeket, segítsenek és a megoldásokat közösen meg tudjuk tenni, illetve a megoldást meg tudjuk teremteni. 

Juhász Dániel: Ott szeretném folytatni, ahol Szádvári Gábor abbahagyta, egy nagyon plasztikus példát mondott arra, hogy a gazdaság bizonyos területein a világ előrehaladásával milyen változások vannak. Az jutott eszembe róla, amit már sokan többször elmondtak, akik ezzel a kérdéssel foglalkoztak, hogy állatvédelmi törvény van, embervédelmi törvény meg még nem született meg. Ha csak Jászberényre gondolunk, az állatkerti fejlesztésekből tudjuk, hogy egy állatot az Európai Unió előírásai szerint lehessen tartani a jászberényi állatkertben, ahhoz milyen előírásokat kell teljesíteni, és ez mennyibe kerül az önkormányzatnak, mint tulajdonosnak. Mellé lehet rakni egy neszűri viskót, hogy ott pedig emberek laknak és ezek szerint nincs minimum szint az embereknél. Én megértem a nehéz helyzetét az ezzel foglalkozó szakembereknek, mert a törvények megszülettek Magyarországon, úgy fogalmaznak hogy, nagyon nagy mérlegelési jog van benne. De hát azt is látjuk, hogy a gazdasági helyzethez van igazítva a való élet. Tehát ha nincs elég otthon, akkor a felsőbb hatóság próbálja liberálisabban értelmezni a törvényt. Ebben az esetben a liberálisabb értelmezés mindig az, hogy lehetőleg ne kelljen nekünk ellátni, hanem maradjon minden úgy ahogy. Tehát ezt is érezzék, ha egy megyében nincsen kapacitás, akkor persze a hatóság is próbálja úgy látni a dolgot, hogy nem akar magának vagy a fenntartójának újabb problémákat okozni. Azonban egy nagyon veszélyes tendencia indult el Magyarországon. Én személy szerint nem attól félek, hogy politikailag vagy bárhogy válik ez az ország ketté, hanem én azt látom, és egyre több kutatás kezdi bizonyítani, hogy Magyarország anyagilag fog kettéválni és nem Kelet és Nyugat Magyarország, hanem egy-egy térségen, kistérségen, vagy településen belül alakulnak ki óriási különbségek. Tehát két egymás mellett lévő, mondjuk, 20-25 éve azonos helyzetből, lehetőséggel indult település válik „ketté”, lesz az egyik a rendszerváltás nyertese, a másik pedig, hogy lesz a rendszerváltás vesztese. Én úgy látom, hogy jó pár önkormányzat Magyarországon az elmúlt években felismerve ezt a problémát, látva, hogy törvényes megoldások alig vannak, vagy ha vannak is, akkor azok csak írott malasztok. Tehát lehet, hogy papíron nagyon európai a törvény, csak a végrehajtása gyakorlatilag szinte lehetetlen. Tehetetlen dühükben olyan lépésekhez folyamodtak, hogy ezt a törvényt, vagy ezeket a törvényeket elkezdték még a törvény keretein belül, de kevésbé liberálisabban értelmezni. Sőt volt olyan település, aki bizonyos szociális, vagy gyermekvédelmi vagy bármilyen ilyen esetben ad-abszurdum a törvénytelenséget is felvállalta. Én nem erre biztatom Jászberényt, nem ez a megoldás. Azonban ezeknek a lépéseknek a nagy vesztese azok a települések, akik „toleránsabban” állnak hozzá a kérdéshez és azt is el tudjuk mondani, talán mind a 24-en abba egyetértünk, hogy Jászberény 20 éves története többek között a Neszűrben, ennek a történetnek a vesztese. Vesztese, mert más települések jogos, vagy jogszerűtlen eszközökkel bizonyos szociális helyzetben lévő csoportokat ilyen, vagy olyan módszerrel, de kiszorítottak a településükről. Más települések pedig ennek nem tudtak ellenállni és gyakorlatilag megjelentek itt. De nem csak önkormányzatokat „vádolhatunk” ezzel, hanem egy-két nagyvárosnak a város rehabilitáció címén elkövetett lakosság ilyen irányú lakosságcseréjét is. Akik a Neszűrt járják - ott élnek nap-mint nap, vagy kijárnak oda - mesélik, a plasztikusabbnál-plasztikusabb történeteket arról hogy, milyen család, milyen ember, honnan érkezett, milyen módszerrel érkezett. Sas János képviselőtársammal beszélgettem és számomra is megdöbbentő volt, hogy a napközben utcán játszó gyerek az magántanuló, ha kérdezik. A nap közben kunyhó előtt ülő ember pedig éjszakai műszakban dolgozik, és erre mondják a rendőrök, hogy egy-ketten valójában tényleg éjszakai műszakot végeznek csak nem abban a relációban, ahogy esetleg a törvénytisztelő állampolgárok gondolják. Tehát nagyon nehéz ez a probléma, nem lehet csak a hatóságokra rátelepíteni ennek a megoldását. Azonban az is látszik, ha országos megoldás nem születik, akkor tovább fog folytatódni az a „játék”, hogy önkormányzatok gyakorlatilag egymás között próbálják törvényes vagy törvénytelen módszerekkel, de ezt a problémát tologatni egymás területére és lesznek ilyen szempontból nyertes települések és most nem kívánok újra egy Jászberényhez közel lévő Heves megyei város példáját megemlíteni. Ez a polémia szerintem még a mai napig nem zárult le. Ők esetleg valaminek a nyertesei lesznek, egy pár település lakói pedig, azon panaszkodnak, hogy a vesztesei. Én azért úgy gondolom, hogy amennyire lehet azért Jászberény is próbáljon meg a törvény keretei között „keményebben” fellépni és ne elégedjünk meg azzal, ha a gyerek azt válaszolja, hogy magántanuló. Tehát azért ez ne lehessen válasz folyamatosan, hogy a fél Neszűr magántanuló. A fél Neszűrben dolgozó emberek pedig mindannyian éppen éjszakai műszakban dolgoznak, nappal ezért pihennek otthon mikor arra járnak a „felmérő” emberek. Én remélem, hogy elindult egy folyamat már azzal, hogy végigjárják, megkérdezik kinek a tulajdona, milyen jogviszony alapján tartózkodik itt. Remélem, hogy ezzel is már az országban terjed egy olyan híre, hogy a Neszűr már nem teljesen paradicsomi ilyen szempontból. Már elkezdték legalább megkérdezni, hogy milyen jogalapon tartózkodnak ott emberek. Én nagyon remélem, hogy lehet majd azzal folytatni, hogy a gyerekeket egyesével végig lehet nézni, hogy ők valójában milyen tanulók, vagy nem tanulók.

Dr. Buda Sándor: Egyetlen egy kérdést jegyeztem fel, - köszönöm szépen egyébként a hozzászólásokat, a dicséretet - Hlavacska Andrástól, magántanulói státusz vonatkozásában. Ebben én nem vagyok kompetens, de a kolleganőm szívesen válaszol rá, mert mint mondta, készült az ilyen kérdésre. 

Nagyné Lengyel Bearix: A magántanulói státuszról néhány információt meg tudok Önökkel osztani. Azon a legutóbbi megbeszélésen én személy szerint sajnos nem tudtam jelen lenni, de az intézményvezető asszony tolmácsolta az ott felmerült jelenséget. Sas János képviselő úr erősítsen meg, vagy cáfoljon meg, de tudomásom szerint a kolleganők két gyermeket említettek, egy 9 és egy 11 évest, akik érdeklődésükre elmondták, hogy azért nincsenek iskolában, mert magántanulók. Ezt követően, mivel bennünket is érint és bolygatott is ez a kérdés, utánanéztünk ennek a dolognak és a saját látókörünkben, a gondozott családjaink körében olyan gyermekkel jelenleg nincs kapcsolatunk, akik ilyen életkorúak lennének és magántanulók. A magántanulói státuszról azt kell tudni, hogy igen jogszerűen lehet valaki magántanuló, két esetben, hogyha a szülő kéri valamilyen - akár egészségügyi - ok miatt, vagy olyan különleges élethelyzet vagy probléma miatt, hogy a gyermekét mindennap iskolába nem tudja járatni. Az iskola igazgatója az, aki ezt engedélyezi, de az engedélyezés előtt az oktatási törvényi szabályozásban benne van egy olyan tétel, hogy előtte ki kell kérni a Gyermekjóléti Szolgálat véleményét erről. Tehát nekünk véleményezni kell ezt a szülői kérést abban a vonatkozásában, hogy ez hátrányos-e a tanuló számára vagy nem. Azt kell mondanunk, hogy vannak olyan esetek, amikor ez részben hátrányos, természetesen érthető okok miatt a tanuló számára. Mondok egy példát, hogyha egy többszörösen lemorzsolódott, többször évet ismételt, 15-16 éves tanulóról van szó, aki mondjuk a 7. osztályba beül, de az eltérő sajátosságok miatt ott igazából nem tud beilleszkedni, akkor annak ellenére, hogy tudjuk, hogy ez hátrányt jelent a tanulónak, a magántanulói státusz, de ezt leírjuk. Nyilvánvaló, hogy az iskola életében az igazgató hozza meg azt a döntést, ez azt hiszem, hogy elfogadható magyarázata annak, hogyha ennek helyt ad. Másik eset, amikor a Pedagógiai Intézet írja elő, mert olyan egészségkárosodása vagy értelmi károsodása van, vagy magatartás problémája – erre nem is szeretnék kitérni. Tehát ezzel az üggyel kapcsolatban azt tudom mondani, hogy nekünk jelen pillanatban nincs erről tudomásunk. Bővebb információ azzal kapcsolatban nem derült ki, hogy ezeket a gyerekeket be tudjuk azonosítani, de olyan lépések megtételét kezdeményezzük, hogy már egy levelet össze is állítottunk az általános iskolák számára, hogy mivel ez az adategyeztetési jogkörünk meg van a jogszabály értelmében, hogy ezt egyeztessük, hogy a magántanulókról, mindegyikről esetleg van-e tudomásunk. Ezt kezdeményezni fogjuk és a későbbiekben erre visszatérhetünk. 

Dr. Gedei József: Kérdezem a testületet elfogadja-e a beszámolót?

A tájékoztatót a Képviselő-testület egyhangúan támogatja. 

121/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

a gyermekek védelmének körében végzett hatósági tevékenységről

Jászberény Város Képviselő-testülete elfogadja a gyermekek védelmének körében végett hatósági tevékenységről szóló tájékoztatót.

Megállapítja, hogy a gyermekvédelmi feladatok ellátása megfelelő szinten történik. 

A helyettes szülői hálózat működési feltételeinek biztosítását a gyermekek védelméről és a gyámügyi igazgatásról szóló 1997. évi XXXI. törvényben meghatározottak szerint teljesíteni kell.

       A gyermekek átmeneti otthona kialakításának a lehetőségét kistérségi szinten meg kell vizsgálni, és azt a 2010. évi költségvetés összeállítása során figyelembe kell venni.

Határidő:
folyamatos, illetve 2009. december 31.
Felelős: 
Kiss József PH Városgazdálkodási Osztály vezetője

Baginé Gavaldik Lívia Jászsági Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat Intézményvezetője

Erről értesül:

1/ Észak- alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szociális és Gyámhivatal

    Szolnoki Osztálya

2/ Észak- alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal, Szolnok

3/ Képviselő-testület valamennyi tagja, Jászberény

4/ PH. Ügyfélszolgálati Osztály Városi Gyámhivatal, Jászberény

5/ Jászsági Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat, Jászberény

6/ PH. Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda, Jászberény

7/ PH. Városgazdálkodási Osztály, Jászberény

E l ő t e r e s z t é s e k

6.1/ napirend

Jászberény Város sportjáról szóló rendelet megalkotása.

Szántai Tibor: Két apró javítás. A címben zárójelben 5. hó van és ki van pontozva, ahova 28. kerül, illetve a rendelet végén „május 27-i ülésen tárgyalta a testület”. Itt 24-i dátum elírás.
Dr. Gedei József: Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testületet, hogy támogatja-e az előterjesztést? 

Az előterjesztést a Képviselő-testület egyhangúan támogatja. 

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

21/2009. (V. 28.) önkormányzati rendelete

Jászberény Város sportjáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) a sport jelentőségét elismerve az egészségmegőrzésben, az ifjúság erkölcsi-fizikai nevelésében, a közösségi magatartás kialakításában, a szabadidő hasznos eltöltésében, valamint a város imázsának emelésében – az Alkotmány, a helyi Önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvénnyel, a közoktatásról szóló 1993. évi LXXIX. törvénnyel és az Európai Sport Chartával összhangban – a sportról szóló 2004. évi I. törvény 55. § (6) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján az alábbi rendeletet alkotja:

I. rész
Általános rendelkezések

1. §

A rendelet célja

Átlátható, mindenki számára világos elvek alapján felépülő támogatási rendszer kiépítésével, valamint a sportról szóló 2004. évi I. törvényben (továbbiakban: sporttörvény) rögzített kötelező és vállalt feladatok jó színvonalon történő ellátásával biztosítani:

· a város lakossága számára a rendszeres sportoláshoz szükséges feltételeket,

· az ifjúság körében a sport népszerűsítését,

· a verseny-, az utánpótlás és a szabadidősport fejlesztését,

· sport erkölcsi és etikai alapjainak terjesztését,

· a sport preferált várospolitikai területként való kezelését.

2. §

A rendelet hatálya

A rendelet hatálya kiterjed:

a/ a Jászberény Város Önkormányzata ( továbbiakban: Önkormányzat) által kötelezően ellátandó és önként vállalt feladatokra,

b/ a sport támogatására rendelt önkormányzati pénzeszközök felhasználására,

c/ az önkormányzat által fenntartott sportlétesítményekre, 

d/ az önkormányzat által támogatott sportszervezetekre, 

d/ az önkormányzattal együttműködést igénylő és elfogadó, illetve az önkormányzat által támogatott testneveléssel foglalkozó természetes személyekre, jogi személyekre és jogi személyiséggel nem rendelkező társaságokra, gazdálkodó szervezetekre,

e/ a polgármesterre, a képviselő-testület bizottságaira, a képviselő-testületre.

II. rész

3. §

 Az önkormányzat sporttal kapcsolatos feladatai
(1) Az önkormányzat feladata, hogy  a helyi sporttevékenységet támogassa.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltak megvalósítása érdekében:

a/ elkészíti s város középtávú sportkoncepcióját, és figyelemmel kíséri az abban foglaltak megvalósítását,

b/ az egészségügyi és sportbizottságon keresztül folyamatosan kapcsolatot tart fenn az illetékességi területén működő sportszervezetekkel,

c/ működteti a tulajdonában lévő sportlétesítményeket, szükség szerint gondoskodik azok karbantartásáról, felújításáról,

d/ az önkormányzati fenntartású oktatási intézményekben megteremti a sporttevékenység űzésének létesítményi, tárgyi és személyi feltételeit,

e/ támogatja az önkormányzati iskolai sportkörök működését,

f/ támogatja a fogyatékosok sportolását,

g/ támogatja városi, országos és nemzetközi sportesemények megrendezését,

h/ támogatja a nemzetközi sportkapcsolatok kiépítését, kiemelten azokat, melyek  a testvérvárosi kapcsolatok keretében jönnek létre,

i/  támogatja a versenysportot, ezen belül az utánpótlás-nevelést,

j/ javítja a szabadidősport feltételrendszerét,

k/ a helyi médiában népszerűsíti a sport és rekreáció egészségmegőrző szerepét,

l/ az éves költségvetési rendeletében meghatározza a sportfeladatokra fordítható anyagi kereteket. 

(3) A lakosság egészségmegőrzése érdekében hosszú távon az önkormányzati sportfeladat ellátás középpontjába a sportlétesítmények, közterületi sportpályák fenntartását és fejlesztését, az 

iskolai testnevelés, a diáksport feltételeinek javítását, az utánpótlás-nevelést és a szabadidősportot kell állítani. Mindezekhez a finanszírozási prioritást fokozatosan biztosítani kell. 

4. §

Az önkormányzati sportfeladat ellátásának struktúrája

(1) A Képviselő-testület dönt a város:

- sportkoncepciójáról,

- sportrendeletéről

- az éves önkormányzati sporttámogatás keretösszegeinek meghatározásáról,

- önkormányzati tulajdonú sportlétesítmények működtetéséről, felújításáról, új létesítmények építéséről,

- az éves Sportleg-díjak odaítéléséről.

(2) A Képviselő-testület Egészségügyi és Sportbizottsága:

- előkészíti a város sportkoncepcióját, sportrendeletét, 

- javaslatot tesz az éves önkormányzati sporttámogatás keretösszegeinek meghatározására,

- folyamatosan kapcsolatot tart a városban működő sportszervezetekkel.

(3) Az iskolai testneveléssel és diáksporttal kapcsolatos önkormányzati feladatokat az oktatási intézmények, iskolai sportkörök, diáksport-egyesületek, valamint a Jászsági Diáksport Bizottság látják el.

III. rész

Az önkormányzati sporttámogatás

5. §

A sporttámogatás formái

(1) A sporttámogatás lehetséges formái:

a/ működési támogatás,

b/ sportrendezvények szervezésének, lebonyolításának támogatása,

c/ sportrendezvényeken való részvétel támogatása,

d/ önkormányzati tulajdonú sportlétesítmények térítésmentes, illetve kedvezményes (önköltségi) áron történő igénybevételének biztosítása.

(2) A városban működő sportegyesületek, szakosztályok támogatásánál a Képviselő-testület sportkoncepciójában meghatározott szempontokat veszi kiemelten figyelembe, így:

- a sportág eredményei, eredményessége,

- a sportág jászberényi hagyományai,

- a sportág utánpótlásának helyzete,

- a sportág jászberényi népszerűsége,

- a sportágat űzők száma,

- a sportág reklámértéke, eladhatósága,

- a sportág költségigényessége,

- a városi támogatás adta lehetőségek,

- a sportág létesítményigénye

veszi figyelembe.

6. §

A sporttámogatás biztosításának feltételei

(1) A Képviselő-testület a hatályos sportkoncepciójában foglaltaknak megfelelően biztosít sporttámogatást azon sporttal foglalkozó természetes személyeknek, jogi személyeknek és jogi személyiséggel nem rendelkező társaságoknak, gazdálkodó szervezeteknek, melyek a város sportéletének szervezésében, működtetésében, bonyolításában részt vesznek, feladatokat vállalnak.

(2)  Működési támogatás nyújtható azon sportszervezeteknek, melyek:

- sportcsoportjai, szakosztályai szervezetten működnek és részt vesznek a sportszövetségük által kiírt versenyrendszerben,

- utánpótlás korú sportcsoportjaik, csapataik felkészülését, versenyeztetését megfelelően képzett szakemberek végzik,

- gazdálkodásuk, sportszakmai és statisztikai tevékenységük a törvényi előírásoknak megfelel, köztartozásuk nincs,

- sportcsoportjaikat, szakosztályaikat legalább az alábbiakban feltüntetett szinten működtetik:

a) Csapatsportágak

kosárlabda

-
NB II


kézilabda

- 
NB II

labdarúgás

-
NB III

röplabda

-
NB II

sakk


-
NB II

asztalitenisz

-
NB III

baseball 

-
bajnokságban való szereplés

amerikai football
-
bajnokságban való szereplés

aerobik 

-
korosztályos magyar bajnokságon 1-6. helyezés

b) Egyéni sportágak

Az egyesület, szakosztály legalább 1 fő sportolóval rendelkezik, aki az alábbi eredményt elérte sportágában:

karate


-
korosztályában országos bajnokság 1-6. helyezett

aerobik

-
korosztályos országos bajnokság 1-6. helyezett

(3) Minden további sportág esetében a Képviselő-testület az Egészségügyi és Sportbizottság előterjesztése alapján dönt a támogatás mértékéről.

(4) A támogató és a támogatott minden esetben támogatási megállapodást köt, melyben meghatározzák, hogy:

(Költségvetési rendeletben meghatározott szabályok szerint.)

- a támogató milyen célból milyen összegű támogatást biztosít, s annak átutalását milyen határidőre vállalja,

- a támogatott meddig köteles a támogatás felhasználásáról elszámolni, annak ellenőrzését biztosítani,

- a támogatott 3 évre kizárható a támogatottak köréből, amennyiben nem a megadott célra használta fel a támogatást.

Működési célú önkormányzati sporttámogatást csak az kaphat, aki a benyújtott igényéhez a sportszervezetéről az önkormányzat által kért statisztikai adatokat mellékeli.(1-2.sz.melléklet)

(5) Önkormányzati tulajdonban lévő sportlétesítményeket térítésmentesen vehetnek igénybe a legnagyobb utánpótlással rendelkező csapatsportágak:

- labdarúgás,

- kézilabda

- kosárlabda, 

- röplabda

(6) A támogatás igénybevételéhez szükséges, hogy a fenti sportágakkal foglalkozó egyesületek az éves támogatás felhasználásának elszámolásakor pontosan jelezzék az alábbiakat:

- hány korosztályos csoportot működtetnek,

- a korosztályos csoportokban hány gyerek sportol,

- a korosztályos csapatok milyen bajnokságban szerepelnek,

- a korosztályos csapatok bajnoki és kupaeredményei.

(7) Sportrendezvények szervezéséhez, rendezéséhez, sportrendezvényeken való részvételhez azok a sportszervezetek kaphatnak támogatást, melyek:

a) a rendezvény részletes költségvetését az egészségügyi és sportbizottsághoz eljuttatja, (3.sz.melléklet)

b) a rendezvény költségvetésében megjelölt anyagiak legalább 50%-val rendelkezik,

c) A támogatásról szóló megállapodást Jászberény Város Önkormányzata nevében Jászberényi SE, Jászberényi RK, Jászberényi KSE, valamint a JTF.DSE kivételével Jászberény Város Önkormányzata Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló a 25/2007. (XI.5.) Ör. 3. számú mellékletének V/7. pontja értelemében, átruházott hatáskörben az Egészségügyi és Sportbizottság köti meg azzal, hogy a támogatott vállalja, hogy határidőre részletesen elszámol- a támogatóval- a támogatás összegével.

6.§

Sporttámogtási keretek

A városi sportfeladat ellátásra vonatkozó sporttámogatás keretei az alábbiak:

1. nagyegyesületek ( Jászberényi SE, Jászberényi Röplabda Klub, Jászberényi Kosárlabda Klub, JTKF DSE) támogatási kerete,

2. kisegyesületek támogatási kerete, 

3. Sportleg-díjak kerete,

4. sportegészségügyi keret,

5. fogyatékosok sportját támogató keret,

6. sportszakember képzési keret,

7. rendezvénykeret,

8. tartalékkeret

9. diáksport keret, ezen belül:

- diákolimpiai döntőben való részvétel támogatása,

- Városi Óvodai Intézmény támogatása,

- Hajta túrák támogatása,

- Jászsági Diáksport Bizottság támogatása,

- futófesztiválok (Electrolux Lehel Futófesztivál, Jászkürt Futófesztivál) támogatása,

- tartalékkeret.

7.§

Záró rendelkezés

(1) A rendelet 2009. június 1-jén lép hatályba.

(2) A rendelet a Szervezeti és Működési Szabályzatban leírtak szerint kell kihirdetni és közzé tenni.

Kelt: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2009. május 27-én tartott ülésén.

Dr. Gedei József 






Dr. Forgács István     polgármester 







   címzetes főjegyző

6.2/ napirend

Jászberény Város sportszervezeteinek 2009. évi önkormányzati támogatására

Szádvári Gábor: Egy jogharmonizációs problémára szeretném felhívni a figyelmet. Nagyon helyesen a testület úgy döntött, hogy nem utaztatja körbe a pénzt, nevezetesen nem ad támogatást a sportegyesületeknek arra, hogy utána az önkormányzati intézményeknek terembérletet fizessenek, hanem az önkormányzat intézményeinek adja oda azt a pénzt és a sportegyesületek pedig díjtalan működéshez juthatnak, illetve nem díjtalan, csak az Önkormányzat kifizeti helyettük. Viszont van egy régebbi önkormányzati döntés, hogy havi 12 óra időtartamban az olyan intézmény, ahol tornaterem vagy tornacsarnok van, köteles díjtalanul rendelkezésre bocsátani a termet. Így most azok, akik ügyesek voltak, azok díjtalan ügyekbe beférkőztek, az intézmény pedig a saját gazdálkodásának a terhére köteles kigazdálkodni a villanyt, a fűtést, a vizet és a meleg víz előállításának a díját. Ugyanakkor a büdzsé 3 %-kal ismét csökkentve lett. Kérném szépen azt úgy pontosítani, hogy az a 12 óra díjtalan rendelkezésre bocsátás, ami előző rendeletben benne volt, kerüljön összefésülésre ezzel a formulával, ami szerint az Önkormányzat a sportegyesületeknek kvázi ingyenesen biztosítja a teremhasználatot, de az intézmény számára a szükséges költségtérítést átutalja. Én ezt úgy érzem, hogyha az egyik esetben így járunk el, akkor semmi nem indokolja azt, hogy a másik esetben pedig másképp járjunk el. 

Dr. Gedei József: Vitát lezárom. Megadom a szót a viszontválaszra az előterjesztőnek.

Szántai Tibor: Köszönöm a kérdést, amit Szádvári úr elmondott, de a havi 20 óra, az arról szól, hogyha a bizottság egy országos vagy nemzetközi rendezvényt támogatni kíván azzal, hogy helyet biztosít - pl. a Bercsényi csarnokot - akkor ez mehet annak a terhére. Ez nem befolyásolja, illetve nem váltja ki a sportegyesületeknek a rendszeres testmozgását, a rendszeres edzéseket. A rendszeres edzéseknek fizetjük ki gyakorlatilag a terembérleti díját, és ha adódik egy országos bajnokság vagy valami más, amit mi nem anyagilag támogatunk, hanem terembérlettel támogatunk, illetve terem biztosításával, akkor lép életbe a másik lehetőség. Egyébként ezzel én úgy gondolom, hogy elég keveset élünk. Mondok egy példát, a Nyuszi Kupa Vegyes Röplabdatornát támogatjuk például azzal, hogy ingyenesen kapják meg a termet arra a két napra, amikor azt a rendezvényt megtartják. Tehát én úgy gondolom, hogy a kettőt nem kell párhuzamba állítani, hiszen egészen másról van szó. Az egyik esetben a jászberényi városi, sportegyesületek, sportszervezetek, szakosztályok, edzés lehetőségének a biztosítása van. Ez nem a 20 óráról szól. A 20 óra az egészen másról szól. 

Dr. Gedei József: Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést? 

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 

122/2009. (V. 27) önkormányzati határozat
Jászberény város sportszervezeteinek 2009. évi önkormányzati támogatásáról

1.  Jászberény Város Önkormányzata  a 2009-es esztendőben a

- Jászberényi SE-t az első és második negyedévben a 2008. évi alaptámogatásának időarányos részével, összesen 4 250 000 forinttal támogatja,

- Jászberényi RK-t az első és második negyedévben a 2008. évi alaptámogatásának bizonyos részével (első negyedév 100%, második negyedév 50%), összesen 1 875 000 forinttal támogatja,

- A JTF DSE-t az első és második negyedévben a 2008. évi alaptámogatásának bizonyos részével (első negyedév 100%, második negyedév 50%), összesen 1 200 000 forinttal támogatja,

- a Jászberényi Kosárlabda SE-t az első és második negyedévben a 2008. évi alaptámogatásának időarányos részével, összesen 3 150 000 forinttal támogatja.

A jelzett összegeket két részletben, 2009. május 30-ig az önkormányzat az érintett sportszervezetek számlájára átutalja.

A négy egyesület további éves támogatásáról a képviselő-testület 2008. évi mérlegük ismeretében legkésőbb a 2009. évi júniusi ülésén dönt. A további támogatásra rendelkezésre álló 12 525 000 forintot a képviselő-testület e feladatra elkülöníti.

2.   A kisebb sportegyesületek 2009. évi önkormányzati támogatása (4 460 000 forint)

a./ Jászberényi Szekuritás SK



750 000 forint

b./ Yakuzák SE





800 000 forint

c./ Jászsági Rádiósok Egyesületek



360 000 forint

d./ Jászberényi Turista SE




400 000 forint

f./ Dance Fitness SE





800 000 forint

g./ Jászberényi Stinky Sox Baseball Kht.


400 000 forint

h./ Jász Kempo Karate Klub




300 000 forint

j/ Jászberényi Rozsomák
FC



400 000 forint

k/ Honfoglalás LLK





250 000 forint

3. A Sportleg-díjak keret






700 000 forint

4. A fogyatékosok sportjának támogatására


 50 000 forint

5. Sportegészségügy támogatására


            -

6. Sportszakember képzés támogatására


   390 000 forint

7. Sportrendezvények támogatására


   500 000 forint

8. Tartalékkeret   


7 900 000 forint

Ebből céltartalék


4 260 000 forint

- Nemzetközi edzőtábor megrendezése Jászberényben – Yakuzák SE
1 000 000 forint

- Ferencesek terei tornacsarnok bérleti díja


1 200 000 forint

- Rétsági Gyula Nemzetközi Utánpótlás Labdarúgótorna rendezése
   600 000 forint

- Taekwon-do nemzeközi verseny megrendezése


   100 000 forint

- Belvárosi Általános Iskola nemzetközi sporttalálkozó megrendezése
   500 000 forint

- Nemzeti Vágta


   300 000 forint

- Fogathajtó verseny 


   150 000 forint

- Jb. Lovas Baráti Kör díjugrató versenye


   100 000 forint

- Kempo országos verseny


     60 000 forint

- Országos teniszversenyek


  150 000 forint

- Nemzetközi utánpótlás sakkverseny


  100 000 forint

1-8. összesen:

                  37 000 000 forint

A 2009. évi diáksport keret felhasználása:

1.  Diákolimpiai döntőkön való részvétel támogatása 


800 000 forint

2. Városi Óvodai Intézmény sportrendezvényeinek támogatása

200 000 forint

3. Hajta túrák megrendezésének támogatása


130 000 forint

4. Jászsági Diáksport Bizottság támogatása


470 000 forint

5. Futófesztiválok (Jászkürt) megrendezésének támogatása


100 000 forint

6. Tartalékkeret


300 000 forint

A város sportszervezeteinek és a diáksportnak a támogatását Jászberény Város Önkormányzata a Jászberény város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III. 26.) önkormányzati rendelet 15. § (5) bek. a/ és b/ pontjában szereplő, a város sportszervezeteinek 2009. évi önkormányzati sporttámogatására elfogadott 30 millió, illetve a diáksport támogatására elfogadott 2 millió forintos keretből, valamint a 92/2009. (IV. 24) önkormányzati határozat által biztosított 5 millió forintos keretből, és a 5/2009. (IV. 23.) Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi bizottsági határozat által biztosított 2 millió forintos keretből biztosítja.

Erről:

1. az érintett sportszervezetek vezetői,

2. a PH Városgazdálkodási Osztálya,

3. a PH Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sportiroda,

4. a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság,

5. az Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

6. a képviselő-testület valamennyi tagja értesül.

6.3/ napirend

Alapítvány támogatására

Dr. Gedei József: Pénzügyi Bizottság elfogadásra javasolja. 

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testületet támogatja-e az előterjesztést? 

A Képviselő-testület egyhangúan támogatja az előterjesztést.
123/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

alapítvány támogatásáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló, módosított 1990. évi LXV. törvény 10. § (1) bekezdés d) pontjában biztosított jogkörében eljárva a Talentum Alapítvány számára – három tanuló Sakk Diákolimpia országos döntőn való részvételének támogatásaként – 35 000 forint támogatást nyújt. 

A támogatás fedezete Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III. 26.) önkormányzati rendelet 15. § (5) bekezdés b) pontjában - a diák és szabadidő sport céljára - az Egészségügyi és Sportbizottság részére biztosított keret.

Erről értesül:

1./ Talentum Alapítvány  

2./ PH. Városgazdálkodási Osztály

3./ Egészségügyi és Sportbizottság

4./ Képviselő-testület valamennyi tagja
6.4/ napirend

A Városi Kincstár éves statisztikai összegzésének jóváhagyására

Dr. Gedei József: Előterjesztő nem kíván szólni. 
Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 

124/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

A Városi Kincstár éves statisztikai összegezése jóváhagyásáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a közbeszerzésekről szóló 2003. évi CXXIX. törvény 16. § (1) bekezdésében alapján, a határozat mellékletét képező – a Városi Kincstár 2008. évben megvalósított közbeszerzési eljárásairól szóló – „Éves statisztikai összegezést” jóváhagyja.

Határidő: 
2009. május  31.

Felelős:
Dr. Gedei József – polgármester

                        Szabó Lászlóné- Városi Kincstár igazgatója

Kiss József – PH VGO Városgazdálkodási Osztály

Lányi László - PH. VGO Városüzemeltetési irodavezető

Erről értesül:

1. PH. VGO. Közgazdasági Iroda – Helyben

2. PH. VGO. Városüzemeltetési Iroda – Helyben
3. Városi Kincstár 

4. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége
5. Valamennyi Képviselő-testületi tag értesül.

6.5/ napirend
A Jászberényi Városi Kincstár 2009. évi Közbeszerzési Terve módosítására

Dr. Gedei József: Pénzügyi Bizottság az előterjesztést elfogadásra ajánlja.
Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Támogatja-e az előterjesztést a Képviselő-testület?

A Képviselő-testület az előterjesztést 18 igennel és 4 tartózkodással támogatja.
125/2009. (V.27.) önkormányzati határozat

A jászberényi Városi Kincstár 2009. évi Közbeszerzési Terv módosításának jóváhagyásáról

1.)
Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a közbeszerzésekről szóló 2003. évi CXXIX. törvény 5. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján a jászberényi Városi Kincstár 2009. évi Közbeszerzési Tervének módosítását jóváhagyja.

2.)
Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Közbeszerzési Tervben meghatározott beszerzések pénzügyi fedezetét az intézményi költségvetésekben biztosítja.

Határidő:
folyamatos

Felelős:
Szabó Lászlóné  -  Városi Kincstár igazgató



Közbeszerzési Bíráló Bizottságok elnökei

Erről értesül:

1. PH. VGO. Közigazgatási Iroda

2. PH. VGO. Városüzemeltetési Iroda

5. A helyben központosított közbeszerzésben érintett intézmények vezetői

6. Városi Kincstár

1. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége 

3. Valamennyi Képviselő-testületi tag

6.6/ napirend
Jászberény Város felülvizsgált és aktualizált Közoktatási Esélyegyenlőségi Intézkedési Tervének jóváhagyására

Bethlendy Béla: Az előterjesztés beajánló részének 4. bekezdésében kérem, hogy a leírtakat következő gondolatokkal egészítsék ki: „Az esélyegyenlőségi intézkedési terv felülvizsgálatát, aktualizálását elvégeztük, melyet a város közoktatási intézményekben, valamint a” - és ide kérem a beszúrást – „Cigány Kisebbségi Önkormányzattal történt egyeztetést követően egyetértésükkel, jóváhagyásukkal terjesztjük elő.”
Dr. Gedei József: További kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.
Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?
A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 

126/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

Jászberény Város felülvizsgált és aktualizált Közoktatási Esélyegyenlőségi Intézkedési Tervének jóváhagyásáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a közoktatásról szóló, többször módosított 1993. évi LXXIX. törvény 105. § (1) bekezdésében foglalt feladatkörében eljárva jóváhagyja Jászberény Város közoktatás-feladatellátási, intézményhálózat működtetési és fejlesztési tervének (közoktatási intézkedési tervének) e határozat mellékletét képező felülvizsgált, aktualizált Közoktatási Esélyegyenlőségi Intézkedési Tervet.

Erről értesül:
1. Nevelési-oktatási intézmények

2. Cigány Kisebbségi Önkormányzat

3. PH Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

4. PH Városüzemeltetési Iroda

5. Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság

6. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége – Szolnok

7. Képviselő-testület tagjai
6.7/ napirend

Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás alapító okirata, valamint a Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési társulás létrehozására és működtetésére vonatkozó megállapodás módosításainak jóváhagyására

Dr. Gedei József: Cserta Istvánné nem káván szóbeli kiegészítést fűzni hozzá. Oktatási, Közművelődési- és Kulturális Bizottság az anyagot tárgyalta, elfogadásra javasolja.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem, hogy a testület támogatja-e az előterjesztést? 

A Képviselő-testület az előterjesztést 21 igen szavazattal és 1 tartózkodással támogatja. 

127/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

a Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás módosított alapító okiratának jóváhagyásáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete jóváhagyja a Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás – e határozat mellékletét képező – módosított alapító okiratát 2009. július 1-jei hatállyal.

Felhatalmazza Dr. Gedei József polgármestert az egységes szerkezetbe foglalt módosított alapító okirat aláírására.

Határidő: 
a Társulási Tanács által meghatározott időpont

Felelős:   
Dr. Gedei József polgármester

               
Cserta Istvánné képviselő, mint a Társulási Tanács tagja

Ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi a Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás alapító okiratának módosításáról szóló 42/2009. (II. 26.) önkormányzati határozatát.

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közgyűlés Elnöke

2. Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás Elnöke

3. Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság

4. PH. Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5. A Társulásban érintett intézmények vezetői

6. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

7. Képviselő-testület valamennyi tagja

128/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

a Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás létrehozására és működtetésére vonatozó módosított megállapodás jóváhagyásáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete jóváhagyja a Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás létrehozására és működtetésére vonatkozó – e határozat mellékletét képező – módosított megállapodást 2009. július 1-jei hatállyal.

Felhatalmazza Dr. Gedei József polgármestert az egységes szerkezetbe foglalt módosított megállapodás  aláírására.

Határidő: 
a Társulási Tanács által meghatározott időpont

Felelős:   
Dr. Gedei József polgármester

               
Cserta Istvánné képviselő, mint a Társulási Tanács tagja

Ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi a Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás létrehozására és működtetésére megkötött megállapodás módosításáról szóló 41/2009. (II. 26.) önkormányzati határozatát.

Erről értesül:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közgyűlés Elnöke

2. Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás Elnöke

3. Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság

4. PH. Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5. A Társulásban érintett intézmények vezetői

6. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

7. Képviselő-testület valamennyi tagja

6.8/ napirend

A Lehel Sportlétesítmények Vagyonkezelő Kft korábbi támogatására

Kiss József: A Sportlétesítmények Vagyonkezelő Kft. két célra is kapott támogatást. Ezeket megvalósította, illetve ezzel elszámolt. Ugyanakkor aktiválásra egy alacsonyabb összeg került, többek között az áfa visszaigénylési lehetőség megjelenése miatt. Ahhoz, hogy a számviteli rendszeren belül ezt rendbe lehessen tenni, könyvvizsgálóasszonnyal is egyeztetve, mindenképpen döntés szükséges. „A” és „B” lehetőség van az Önkormányzat előtt. Az „A” esetben ugye a Vagyonkezelő ezt az összeget visszafizetné, a „B” esetben pedig egy másik fejlesztés folytatására használhatná. A Pénzügyi Bizottság a „B” változatot javasolja. Én kérem, hogy ezt támogassák. 

Szádvári Gábor: A nagy rohanásban azért álljunk meg egy pillanatra. Olyan dologgal találkozik itt az ember, hogy egy előzetesen odaítélt, átutalt, pántlikázott pénznél kevesebből megvalósul beruházás, ami azért a mai világban elég ritkaság. Én úgy látom, azzal, hogy már most gyakorlatilag a sportcsarnoknak a fűtése is a termálvízről történik és 2009. évben 1 Ft tényleges fogyasztás utáni gázszámlát nem fizettek, csak a rendelkezésre állási díjat kell kifizetni. Mutatja ott a Kht, hogy ott valami megmozdult, elindult. Én mindenképpen a „B” változatnak az elfogadását javaslom. Még van itt mit csinálni és úgy látom, hogy a pénz jó kezekben van és jó hatásfokkal és hasznos célokra használják fel. Kérem tisztelt képviselőtársaimat, hogy a „B” változatot támogassák. Maradjon náluk ez az egyszer már megkapott pénzük.

Dr. Gedei József: További kérdés, észrevétel, hozzászólás nincs, a vitát lezárom. Kérdezem a testületet, hogy a „B” változatot támogatja-e?

A Képviselő-testület a „B” változatot 21 igen szavazattal, nem szavazat nem volt, 1 tartózkodással támogatja. 

129/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

a LEHEL Sportlétesítmények Vagyonkezelő Kft. korábbi támogatásáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete engedélyezi a LEHEL Sportlétesítmények Vagyonkezelő Kft.-nek a korábbi céltámogatásokból fel nem használt összeg 3.549.647.-Ft fejlesztési célú – termálvizes kúttal kapcsolatos beruházás - felhasználását.

Felelős: 
Csiszár György – LEHEL Sportlétesítmények Vagyonkezelő Kft. ügyvezetője

Határidő: 
2009. december 31.

Erről értesül:

1/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége, Szolnok

2/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Helyben

3/ LEHEL Sportlétesítmények Vagyonkezelő Kft.

4/ Képviselő-testület valamennyi tagja

6.9/ napirend

Baranyi László tiszteletdíjról történő lemondására, alapítvány támogatására

Dr. Gedei József: Kérdés, észrevétel hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 

130/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

Baranyi László tiszteletdíjról történő lemondásáról, alapítvány támogatásáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 10. § (1) bekezdés  d/ pontjában biztosított jogkörében eljárva a „Jászberényi Szentkúti Templom Közösségének Alapítványá”-t 152.259.-Ft-tal támogatja.

2/ A támogatás fedezetéül a Polgármesteri Hivatal költségvetésében tervezett tiszteletdíj és TB járuléka szolgál. A fentiekből adódóan a kiemelt költségvetési előirányzatok közül a személyi juttatás előirányzata 118.030.-Ft-tal, a TB járulék előirányzata 34.229-Ft-tal csökken, az alapítványok támogatása 152.259.-Ft-tal emelkedik.

3/ A Képviselő-testület megbízza a Városgazdálkodási Osztály vezetőjét, hogy a fenti változásokat Jászberény város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III.26.) Ör. módosítása során terjessze a Képviselő-testület elé.

Felelős: 
Kiss József PH. VGO osztályvezető

Határidő: 
2009. június 30.

Erről értesül:

1/ Észak-Alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége, Szolnok

2/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Helyben

3/ Jászberényi Szentkúti Templom Közösségének Alapítványa

4/ Képviselő-testület valamennyi tagja értesül.

6.10/ napirend

A Jászberény, 0274/40 hrsz-ú ingatlanra vonatkozó településrendezési előírások módosítására

Dr. Gedei József:. Főépítész úr nem kíván kiegészítéssel élni. Gazdasági Bizottság, Városfejlesztési Bizottság, Ügyrendi Bizottság támogatja és elfogadásra ajánlja. 
Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület, támogatja-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést 22 igen szavazattal egyhangúan támogatja, nem szavazat és tartózkodás nem volt. 

131/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat
a 4/2005. (I. 13.) önkormányzati határozattal jóváhagyott Településszerkezeti terv módosításáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Babilon Istar Építész Iroda Kft. által dokumentált Településszerkezeti terv leírásának, továbbá Településszerkezeti tervének és mellékleteinek a 0274/40 hrsz—ú ingatlanra vonatkozó módosítását elfogadja. 

Erről értesül:

1/ Babilon Istar Építész Iroda Kft., 5000 Szolnok, Sóház u. 1/D.

2/ Jászberény Város Főépítésze 

3/ PH Városgazdálkodási Osztály 

4/ PH Építésigazgatási Iroda  

5/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki kirendeltsége

6/ Jász-Plasztik Kft. (5100 Jászberény, Jákóhalmi út 11.)

7/ Képviselő-testület valamennyi tagja
Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 

22/2009. (V. 28.) önkormányzati rendelete 

 Jászberény Város Helyi Építési Szabályzatáról és 

Szabályozási Tervének jóváhagyásáról szóló 

1/2005. (I. 14.) önkormányzati rendelet módosításáról 
Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény 7. § (3) bekezdés c.) pontjában és a 13. § (1) bekezdésében biztosított felhatalmazás alapján, továbbá az Országos Településrendezési és Építési Követelményekről (a továbbiakban: OTÉK) szóló 253/1997. (XII. 20.) Kormányrendelet 4. § (3) bekezdésében foglalt felhatalmazása alapján alkotott 1/2005. (I. 14.) önkormányzati rendelet 1. sz. mellékletét képező Szabályozási tervet az alábbiak szerint módosítja:

1. §

A rendelet területi hatálya
A 0274/40 hrsz.-ú ingatlant magába foglaló telektömb tekintetében a korábbi szabályozás helyébe a jelen rendelet mellékletét képező szabályozás lép. 
2. §

A rendelet hatálybalépése

(1)
Jelen rendelet 2009. május 28. napján lép hatályba, rendelkezéseit a folyamatban lévő ügyekben is alkalmazni kell.

(2) 
A rendelet kihirdetéséről és közzétételéről a Szervezeti és Működési Szabályzatban leírtak szerint kell gondoskodni.

Kelt: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2009. május 27-én tartott ülésén.
Dr. Gedei József



Dr. Forgács István
   polgármester





  címzetes főjegyző

6.11/ naprend

A Jászberény, Nagykátai úti laktanya területén lévő, 8328/25, 8328/26, 8328/27 hrsz-ú ingatlanokra vonatkozó településrendezési előírások módosításával kapcsolatos környezeti vizsgálatra

Dr. Gedei József: Főépítész úr az előterjesztő, nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. A Gazdasági Bizottság és a Városfejlesztési Bizottság támogatja a javaslatot.
Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület, hogy támogatja-e az előterjesztést? 

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 

132/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat
a Jászberény, Nagykátai úti laktanya területén lévő, 8328/25, 8328/26, 8328/27 hrsz-ú ingatlanokra vonatkozó környezeti vizsgálatról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 8328/25, 8328/26, 8328/27 hrsz.  telkekre vonatkozó településrendezési előírások módosításával összefüggésben az egyes tervek, illetve programok környezeti vizsgálatáról szóló 2/2005. (I. 11.) Kormányrendelet 4. § (1) bekezdésében foglaltak alapján a környezeti vizsgálat készítését nem tartja szükségesnek. 

Erről értesül: 

1) Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Helyben

2) Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége Szolnok

3) Jászberény Város Főépítésze

4) Valamennyi képviselő-testületi tag – helyben.

6.12/ napirend

A költségvetési szervek alapító okiratának módosítására

Dr. Gedei József: Itt sok okirat lesz. Gondolom, hogy mindnyájan végigtanulmányozták mind a 16-ot. Szóbeli kiegészítést ez okból sem szeretnék tenni, ugyanakkor szeretném azt elmondani, hogy jelentős csapatmunka áll ezen előterjesztése mögött, hiszen az alapító okiratok átfogó és gyökeres módosításáról van. Több útmutatóban és szakmai anyagban próbáltak segíteni a szakmai szervezetek az Önkormányzatnak. Többször nem mindenki egyhangúan gondolkodott erről, ezért nem volt túl könnyű ezt a munkát végrehajtani. Még a mai napon is érkezett a MÁK részéről egy levél, amelyben több, az alapító okiratokat érintő javaslatokat tettek, melyek átvezetésére most már nem volt időnk. A MÁK kérése szerint a módosító okiratok felvezető szövegében szerepeltetni kell, hogy mely szerv mikori aláírási dátummal kiadott alapító okiratnak módosítására kerül sor. Továbbá, hogy milyen felhatalmazás alapján mely szerv módosítja az okiratot. Valamennyi módosító okiratot módosító okirat címében megjeleníteni szükséges a költségvetési szerv nevét és a módosításra kerülő alapító okirat keltét. A DMK alapító okiratában a vagyoni kör felsorolásánál szíveskedjenek figyelembe venni azt a kiegészítést is, miszerint az intézmény használatába adta a Képviselő-testület a Bercsényi út 27. sz. alatti épület alsó szintjét – ez a Honvéd Jászkaszinóban található. Kérem, hogy további két intézmény esetében, a Klapka és a Bölcsőde, a javított változatot szíveskedjenek a tárgyalás alapjának tekinteni. Kérem szíveskedjenek ezek figyelembevételével tárgyalni a napirendet. Előterjesztést mindazok a bizottságok tárgyalták, akik az intézményi felügyeletet is ellátják, illetve egyetértésüket jelezték a bizottságok. Kérdezem a testületet, hogy van-e kérdés? Szádvári Gábornak ügyrendi javaslata van. 

Szádvári Gábor: Mivel ugyanazon törvényi változtatásoknak az átvezetéséről van szó 16 esetben, ezért én javaslom, hogy 1 szavazással döntsön róla a testület. Amennyiben egyben nem lehet, akkor fajtánként azért vonjuk össze. 

Dr. Forgács István: Az alapító okirat mindegyikét el kell fogadni. 

Dr. Gedei József: További kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt. Szavazás következik, egyenként az alapító okiratok elfogadására:

- Tűzoltóság:

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 

133/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

Jászberény Város Önkormányzata Hivatásos Tűzoltósága alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

 Jászberény Város Önkormányzata Hivatásos Tűzoltósága

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy Jászberény Város Önkormányzata Hivatásos Tűzoltóságának alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 43/2008. (I. 30.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ J-N-SZ Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Jászberény Város Önkormányzata Hivatásos Tűzoltósága

5/ Jászberény Város Polgármesteri Hivatal Titkársági Osztály Jogi és Önkormányzati Iroda vezetője

6/ Jászberény Város Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

7/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül

-Polgármesteri Hivatal: 
A Képviselő-testület az előterjesztést 21 igen szavazattal és 1 tartózkodással támogatja.
134/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

Jászberény Város Polgármesteri Hivatala alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

Jászberény Város Polgármesteri Hivatala

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy Jászberény Város Polgármesteri Hivatalának alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 49/2008. (I. 30.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Jászberény Város Jegyzője

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Polgármesteri Hivatal Titkársági Osztály Jogi és Önkormányzati Iroda vezetője

5/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

5/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül

- Belvárosi Általános Iskola: 

A Képviselő-testület az előterjesztést 21 igen szavazattal és 1 tartózkodással támogatja. 
135/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

Belvárosi Általános Iskola alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

Belvárosi Általános Iskola

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy a Belvárosi Általános Iskola alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület megbízza a Belvárosi Általános Iskola igazgatóját, hogy az alapító okirat módosítását a közoktatás információs rendszerének jelentse be a közoktatásról szóló 1993. évi LXXIX. törvény végrehajtásáról szóló 20/1997. (II. 13.) Korm. rendelet 12/B. § (4) bekezdésében foglaltak szerint.

Felelős: Gulyás Imre igazgató

Határidő: 2009. június 10.

5/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 34/2008. (I. 30.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Belvárosi Általános Iskola Igazgatója

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

6/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül

- Gróf Apponyi Albert Általános Iskola: 

A Képviselő-testület az előterjesztést 21 igen szavazattal és 1 tartózkodással támogatja. 
136/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

Gróf Apponyi Albert Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

Gróf Apponyi Albert Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy a Gróf Apponyi Albert Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület megbízza a Gróf Apponyi Albert Általános Iskola és alapfokú Művészetoktatási Intézmény igazgatóját, hogy az alapító okirat módosítását a közoktatás információs rendszerének jelentse be a közoktatásról szóló 1993. évi LXXIX. törvény végrehajtásáról szóló 20/1997. (II. 13.) Korm. rendelet 12/B. § (4) bekezdésében foglaltak szerint.

Felelős: Kári László igazgató

Határidő: 2009. június 10.

5/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 33/2008. (I. 30.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Gróf Apponyi Albert Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény Igazgatója

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

6/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül
- Palotásy János Zeneiskola:
A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 
137/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

a Palotásy János Zeneiskola Alapfokú Művészetoktatási Intézmény alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

a Palotásy János Zeneiskola Alapfokú Művészetoktatási Intézmény

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy a Palotásy János Zeneiskola Alapfokú Művészetoktatási Intézmény alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület megbízza a Palotásy János Zeneiskola Alapfokú Művészetoktatási Intézmény igazgatóját, hogy az alapító okirat módosítását a közoktatás információs rendszerének jelentse be a közoktatásról szóló 1993. évi LXXIX. törvény végrehajtásáról szóló 20/1997. (II. 13.) Korm. rendelet 12/B. § (4) bekezdésében foglaltak szerint.

Felelős: Tímár Gábor igazgató

Határidő: 2009. június 10.

5/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 35/2008. (I. 30.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Palotásy János Zeneiskola Alapfokú Művészetoktatási Intézmény Igazgatója

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

6/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül

- Lehel Vezér Gimnázium: 

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 

138/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

a Lehel Vezér Gimnázium alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

a Lehel Vezér Gimnázium

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy a Lehel Vezér Gimnázium alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület megbízza a Lehel Vezér Gimnázium igazgatóját, hogy az alapító okirat módosítását a közoktatás információs rendszerének jelentse be a közoktatásról szóló 1993. évi LXXIX. törvény végrehajtásáról szóló 20/1997. (II. 13.) Korm. rendelet 12/B. § (4) bekezdésében foglaltak szerint.

Felelős: Nagy András igazgató

Határidő: 2009. június 10.

5/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 323/2008. (X. 29.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Lehel Vezér Gimnázium Igazgatója

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

6/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül

- Liska József Erősáramú Szakközépiskola és Gimnázium

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 

139/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

a Liska József Erősáramú Szakközépiskola, Gimnázium és Kollégium alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

a Liska József Erősáramú Szakközépiskola, Gimnázium és Kollégium

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy a Liska József Erősáramú Szakközépiskola, Gimnázium és Kollégium alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület megbízza a Liska József Erősáramú Szakközépiskola, Gimnázium és Kollégium igazgatóját, hogy az alapító okirat módosítását a közoktatás információs rendszerének jelentse be a közoktatásról szóló 1993. évi LXXIX. törvény végrehajtásáról szóló 20/1997. (II. 13.) Korm. rendelet 12/B. § (4) bekezdésében foglaltak szerint.

Felelős: Hlavacska Andrásné igazgató

Határidő: 2009. június 10.

5/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 11/2009.(I. 28.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Liska József Erősáramú Szakközépiskola, Gimnázium és Kollégium Igazgatója

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

6/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül

- Városi Óvodai Intézmény:

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 

140/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

a Városi Óvodai Intézmény alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

a Városi Óvodai Intézmény

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy a Városi Óvodai Intézmény alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület megbízza a Városi Óvodai Intézmény vezetőjét, hogy az alapító okirat módosítását a közoktatás információs rendszerének jelentse be a közoktatásról szóló 1993. évi LXXIX. törvény végrehajtásáról szóló 20/1997. (II. 13.) Korm. rendelet 12/B. § (4) bekezdésében foglaltak szerint.

Felelős: Beszteri Éva intézményvezető

Határidő: 2009. június 10.

5/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 12/2009.(I. 28.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Városi Óvodai Intézmény vezetője

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

6/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül

- Klapka György Szakközép és Szakiskola:
A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja.

141/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

a Klapka György Szakközép-és Szakiskola alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

a Klapka György Szakközép-és Szakiskola 

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy a Klapka György Szakközép-és Szakiskola alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület megbízza a Klapka György Szakközép-és Szakiskola igazgatóját, hogy az alapító okirat módosítását a közoktatás információs rendszerének jelentse be a közoktatásról szóló 1993. évi LXXIX. törvény végrehajtásáról szóló 20/1997. (II. 13.) Korm. rendelet 12/B. § (4) bekezdésében foglaltak szerint.

Felelős: Tamás Zoltán igazgató

Határidő: 2009. június 10.

5/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 36/2008. (I. 30.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Klapka György Szakközép-és Szakiskola igazgatója

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

6/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül

- Déryné Művelődési Központ:

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja, nem szavazat és tartózkodás nem volt. 

142/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

a Déryné Művelődési Központ alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

a Déryné Művelődési Központ

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy a Déryné Művelődési Központ alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 62/2009.(III. 25.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Déryné Művelődési Központ igazgatója

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

6/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül

- Városi Könyvtár: 

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 

143/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

a Városi Könyvtár és Információs Központ alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

a Városi Könyvtár és Információs Központ

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy a Városi Könyvtár és Információs Központ alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 41/2008.(I. 30.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Városi Könyvtár és Információs Központ igazgatója

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

6/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül

- Állat- és Növénykert:

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 

144/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

az Állat és Növénykert alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

az Állat és Növénykert

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy az Állat és Növénykert alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 39/2008.(I. 30.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Állat és Növénykert igazgatója

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

6/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül

- Bölcsőde:
A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja.
145/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

Jászberény Városi Önkormányzati Bölcsőde alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

Jászberény Városi Önkormányzati Bölcsőde

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy a Jászberény Városi Önkormányzati Bölcsőde alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 46/2008. (I. 30.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ JászberényVárosi Önkormányzati Bölcsőde igazgatója

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Szolnok Megyei Jogú Város Jegyzője

5/ Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda

6/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

7/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül

- Egyesített Szociális Intézmény:

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 
146/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

Egyesített Szociális Intézmény alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

Egyesített Szociális Intézmény

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy az Egyesített Szociális Intézmény alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 47/2008.(I. 30.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Egyesített Szociális Intézmény igazgatója

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szociális és Gyámhivatal Szolnoki Osztálya

5/ Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda

6/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

7/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül

- Jászberény Város Idősek Otthona:
A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 

147/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

Jászberény Város Idősek Otthona alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

Jászberény Város Idősek Otthona

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy Jászberény Város Idősek Otthona alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 48/2008.(I. 30.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Jászberény Város Idősek Otthona igazgatója

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szociális és Gyámhivatal Szolnoki Osztálya

5/ Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda

6/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

7/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül
- Városi Kincstár:

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 
148/2009. (V. 27.) önkormányzati  h a t á r o z a t

Városi Kincstár alapító okiratának módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

Városi Kincstár

módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

2/ A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratok aláírására.

Felelős: Dr. Gedei József polgármester

Határidő: 2009. június 4.

3/ A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy a Városi Kincstár alapító okiratait küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 2009. június 4.

4/ A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 27/2008.(I. 30.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Városi Kincstár igazgatója

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztálya

5/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

6/ Képviselő-testület valamennyi tagja

értesül
6.13/ napirend

Jászberény Város Önkormányzata éves statisztikai összegzésének jóváhagyására

Dr. Gedei József: Az előterjesztő szóbeli kiegészítéssel nem kíván élni. Városfejlesztési Bizottság tárgyalta az anyagot, elfogadásra javasolja.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történet.

Kérdezem a testület, támogatja-e az előterjesztést? 

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúan támogatja. 
149/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

Jászberény Város Önkormányzatának éves statisztikai összegezése jóváhagyásáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a közbeszerzésekről szóló 2003. évi CXXIX. törvény 16. § (1) bekezdése alapján, a határozat mellékletét képező – az Önkormányzat 2008. évben megvalósított közbeszerzési eljárásairól szóló – „Éves statisztikai összegezést” jóváhagyja.

Határidő: 
2009. május 31.

Felelős:
Dr. Gedei József - polgármester

Kiss József – PH VGO Városgazdálkodási Osztály

Lányi László - PH. VGO Városüzemeltetési irodavezető
Erről értesül:

6. PH. VGO. Közgazdasági Iroda – Helyben

7. PH. VGO. Városüzemeltetési Iroda - Helyben 

8. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

9. Valamennyi Képviselő-testületi tag 

6.14/ napirend

A hazai forrású pályázatokon való részvételre

Lányi László: Egy rövid összefoglaló. Mai információ, hogy a pályázatok benyújtási határidejét június 2-ről június 19-re módosították. Kérem, szíveskedjenek majd javítani valamennyi határozathoz a határidőt június 19-e. A másik, amit szeretnék elmondani, a hazai forrású pályázatok viszonylag kis összegű fejlesztéseket támogatnak, néhány kivételtől eltekintve. Ez az előterjesztés 6 fejlesztést tartalmaz. Összesen 120 millió Ft értékben, és 33 millió Ft önerő biztosítása mellett. A 6 fejlesztésből 3 funkció nélküli. Jelenleg funkció nélküli területek felújítását szolgálná. Ez a Buzogány utcai játszótér, a Hűtőgépgyárnál lévő volt jégpálya területének a hasznosítása, illetve a porteleki óvodához, iskolához tartozó jelenleg hasznosítatlan terület hasznosítása. Egy pályázatot szeretnénk benyújtani a környezetvédelmi programunknak az elkészítésére. Lejárt és ez Jászberénynek nagyon fontos, és van két kisebb pályázati rész. Útfelújításra és útépítésre. Itt ugye több esetben kellett szakaszolnunk a pályázatok mérete miatt. Ahol ezt meg tudtuk oldani úgy, hogy ne kelljen terveket módosítani, ott megoldottuk. Ahol tervmódosítást igényelt volna, ott ebbe nem tudtunk belemenni, hiszen nem tudjuk elkészíteni határidőre a terveket és az engedélyeket. Szeretném kiemelni, hogy ezzel párhuzamosan megjelentek az uniós források is. Első sorban útépítési és útfelújítás tekintetében, lényegesen magasabb támogatási aránnyal. Lényegesen magasabb támogatási intenzitással és azok a terveink, amelyekben nagy számban rendelkezésre állnak, remélem, hogy ezekben a programokban megvalósul. Vannak olyan elkészült terveink – erről is beszélnünk kell – ahol vannak olyan előfeltételek, amelyek hiányoznak. Csapadékvíz elvezetés, befogadás és terület megvásárlás, amely jelenleg akadályozza, hogy a pályázatban részt tudjunk venni. 

Dr. Gedei József: Jól értettem ugye, hogy a Pénzügyi Bizottság módosító javaslatait befogadta az előterjesztő? 

Lányi László: A következőt tudom mondani. A Pénzügyi Bizottság két pályázatnál javasolt további csökkentést. Egy pályázatot nem támogatott. Ezzel a véleménnyel ellentétes a Városfejlesztési Bizottság álláspontja, így kérem, hogy a testület döntsön ezekben a kérdésekben. 

Dr. Gedei József: Így fog történni. Kérdés van-e az előterjesztőhöz?

Szabóné Gara Irén: Az előterjesztőnél van egy A4-es lap, amelyben fel vannak sorolva azok az utcák, amelyek biztosan nem jutnak szilárd burkolatú úthoz. Ezeknek az utcáknak a 90%-a az Ipartelep útra esik. Ezen kívül már nincsen Jászberényben olyan utca, ahol elháríthatatlan akadálya lenne a burkolatnak. Azt kérdezem az előterjesztőtől, hogy milyen információja van arra vonatkozóan, hogy az Önkormányzat, amikor évekkel ezelőtt hozott egy olyan döntést, hogy 3 év alatt Jászberény Város utcáit szilárd burkolattal látja el, és azzal párhuzamosan megkezdte a különböző jogi problémák felmérését, rajzok készítését, annak a vizsgálatát, hogy hol vagyunk tulajdonban, és hol nem vagyunk tulajdonban? Megint csak azt kell, hogy mondjam, az Ipartelep útra esik a legnagyobb része. Pontosabban az Ipartelep út térségére. Hogyan áll a Hivatal részéről ennek az előkészítése? Mert úgy gondolom, hogyha az Önkormányzat hozott egy ilyen határozatot, akkor azt végre kell hajtani.

Lányi László: Az Ipartelep út és környékének két alapvető problémája van. Egyrészt a csapadékvízbe fogadó hiánya. Erre talán megoldást jelenthet a belvíz pályázatunk, amennyiben nyer, a Zagyva rehabilitációval ki tudjuk építeni azt a csapadékvíz fogadót, ami alapján már meg lehet építeni az Ipartelepi úthoz tartozó csapadékvíz rendszert is. A másik probléma, hogy terület hiánnyal is küszködik ez a terület. Az elkészült tervek nyomvonala teljes mértékben nem tartozik az Önkormányzat tulajdonába. Területeket kell vásárolni. Ebben a tekintetben a Városüzemeltetési Irodának nincs hatásköre. A Gazdasági Bizottság foglalkozott ezekkel a kérdésekkel. El kell mondanom, hogy nagyon összetett, nagyon problémás. A MÁV-val Váltó utca kérdésében több mint 3 éve viaskodunk. Első körben próbáltunk megállapodni, de ezt Hlavacska úr pontosabban el tudja mondani. Nem fogadták el a megállapodást. Elindult egy kisajátítási eljárás. Letettük a törvény szintű becsült értéknek megfelelő összeget. A MÁV visszautalta. Az Önkormányzat szintén visszautalta a pénzt. Még most sem járnak a végén. Ez az egyik akadálya, ott a Váltó utca tekintetében. Az egyéb utak tekintetében úgy gondolom, hogy jobban áll a helyzet, bár pontos információm nincs. Amennyiben erre Hlavacska úr tud válaszolni, átadom a szót. 

Tamás Zoltán: Pénzügyi Bizottsággal azóta értekeztem és jogos a felvetés. Tehát nem volt elég információjuk, tőlem sem. 6 pályázatot támogatott a Városfejlesztési Bizottság és a Pénzügyi Bizottságnak a javaslatainak egy részét elfogadta Lányi úr is, a bizottság is, hogy mérsékeljük, tehát csökkentsük a tartalmat. Ez kettőnél, tehát a rekreációsnál és a Buzogány utcainál megoldható volt. Portelkinél nem volt megoldható, mert át kellett volna dolgozni az egész tervet, és nincs idő egy új tervet készíteni, és igazából az úgy egy egységet alkot Portelken. Nincs még játszótér, és ez igazából egy ilyen köztéri funkciót is ellátó terület lenne, ahol idősek, felnőtt korúak is lehetnének. Ez egy szabadidős parkszerű rész lenne. A környezetvédelmi programot mindenféleképpen el kell készíteni. Tanácsnok asszony mondta, hogy az Ipartelep úton nem tudunk utat építeni, de ezt én is hiányolom, elmaradt dolognak tartom, hogy nincs még megoldva. Tavaly elkészültek ezek a felmérések, és le kellett volna már zongorázni és rendezni az ottani vállalkozókkal, magánemberekkel ezeket. Sok helyen csak pár m2 differencia van, de sajnos a papíron, mivel igazolni kell a tulajdonunkat. Ez rajta van, és még hogyha 2-3 m2 akkor sem tudnak – mi el tudnánk – eltekinteni, csak hát ez feltétele a pályázatnak. Én kérném a Hivatalt, a megfelelő apparátust, Gazdasági Bizottságot. Lehetőség lenne pályázni, de nem tudtuk kihasználni 200 millióig, 10 valahány millióért a Zirzen és Zoltán utcákra pályázunk csak. Azt kell mondanom, hogy mert nem megfelelő a tulajdoni háttér az utcáknak. Ha egy pár hónapon belül írják ki a lapos pályázatokat – ezt Lányi úr is mondja – az útépítésben, akkor szeretnénk elindulni ezekben. Akkor is, sajnos az idén, ha nyerünk is, ez nem valósulhat meg csak jövőre, de ez megint feltétele, hogy a tulajdonviszonyok és területek rendezettek legyenek. Az útfelújításban a bizottság azt javasolná, hogy természeten egyetértünk a Határ, Bimbó utcáknak a felújításával. Rá is fér a szélesítése. Vagy a Szent Imre herceg út és még egy nagycsomó utat belevittünk és megcsináltuk a terveket. Azt hiszem 10-en valahány ilyen kisebb-nagyobb utcákra vannak kész felújítási tervek. Ezek a ROP-os pályázatokban sokkal kedvezőbbek. Itt csak 50 %-os a támogatási arány, ott 80 % körüli lesz a támogatási arány, és csak kb. 20 %-os az önerő. Tehát oda javasolnánk. Tehát még egyszer felsorolnám. Tehát a jégpálya rekreációst, amit csökkentett ugye, amit Lányi úr befogadott. A Buzogány utcai játszóteret is támogatnánk. A portelki Hétszínvilág Óvoda udvarának úgy mondva a felújítása, amibe ugye bele van rejtve a játszótér és a szabadidő hasznos eltöltéséhez szolgáló térnek a felújítása. A környezetvédelmi program. A Zirzen Janka utca és a Zoltán utcák megépítése. Ez a tömb feltárását is és a környezetét is segítené, feltétlenül szüksége lenne. Valamint a Sírkert utca felújítását javasolnánk még. Ez lenne összességében 33 millió Ft önerő, ez a 6 db pályázat. Ezt kérné a bizottság a testülettől, hogy a pályázati alapból ezt szavazza meg. 

Juhász Dániel: Többször megfordulok a Városfejlesztési Bizottság ülésén. Mint alpolgármester kerestek meg azok a fiatalok, akik korábban a műfüves pálya megépítése előtt azon a platzon gördeszkáztak, triáloztak és különböző extrém sportokat űznek. Én javasoltam még anno a bizottságnak, hogy a hűtőgépgyári volt jégpálya területén, ami most ugye egy betonplazt, ahova most ezek a srácok kivitték ezeket az eszközöket és ott gyakorlatilag űzik ezt a sportot, hogy hogyan lehetne egy olyan „játszóteret” építeni, ami nem a legkisebb gyerekeknek szól. Több képviselőtársam is felvette, hogy minek ennyi játszóteret, építeni Jászberényben. Biztos, hogy ez-e a legnagyobb probléma? Nekem a válaszom az, hogy nagyon sokszor elhangzik, tőlünk, képviselők részéről is, hogy a fiatalok ilyenek, olyanok, amolyanok, és utána a fiatalok mindig visszakérdeznek, hogy akkor ebben a városban mit lehet csinálni egy 14, egy 16, egy 18 éves embernek? Ekkor szokott előjönni, hogy nem túl sok lehetőség van. Sajnos a játszótérépítéseknél mindig a legkisebbekre gondoltunk. Tehát a kisebb korosztály számára készült eddig az összes városi játszóterünknek a felújítása. Nagyobbakra soha nem gondoltunk. Úgyhogy én arra kérem a képviselőtársaimat, hogy támogassuk ezt az előterjesztést. Kerüljön bele ez az „extrém” sportpark, ami több ütemben valósulna meg. Én láttam, a kisteremnek a falán ki is vannak téve a tervek. Tehát hogyha az majd egyszer évek alatt, esetleg több pályázat vagy több cikluson keresztül azok az elemek megvalósulnak, a tervek úgy készültek el, hogy hosszabb távon ez versenyeknek is helyet tudjon adni. Tehát a nemzetközi szabványoknak is megfeleljen a méret és minden. Én úgy gondolom, hogy már azzal nagyon sokat segítünk ezeken a fiatalokon, hogy hasznosan és értelmesen töltsék el a szabadidejüket, ha egy nyertes pályázat esetén legalább az első üteme megvalósulhat. Tényleg el kell mondani, hogy ezekeket a fiatalokat néha többen rossz szemmel nézik, mert tényleg egy kicsit, azért ezek az extrém sportok még nem olyan széles körben terjedtek el. Azonban én többször jártam kint náluk az edzésen, többször beszélgettünk velük. Elértük azt, hogy a tervezők többször egyeztettek velük. Tehát hogyha lehet azt mondani, az első olyan játszótér épülne, ahol a tervezésbe a majdani használókat, a tervezők bevonták. Tudomásom szerint kétszer is részletesen is egyeztettek, hogy pontosan mire van szükségük, milyen egy ilyen pálya. Más városban is megnéztek ilyen pályákat, és tényleg azt lehet mondani, hogy 50-60 fiatal srác és lány jár oda. Karbantartják, rendben tartják a területet, úgyhogy én nagyon remélem, hogyha sikeres és nyertes lesz a pályázat, akkor el tudjuk mondani, hogy ennek a korosztálynak is nyújtottunk valamit. Ha felteszik nekünk azt a kérdést, hogy mi miben segítettünk, hogy értelmesen töltsék el a szabadidejüket, akkor majd rá tudunk mutatni erre a pályára, hogy többek között az Önkormányzat az adófizetők pénzével hozzájárult, hogy – nem akarom sorolni – inkább ide járjanak, nem akarom mondani, hogy milyen egyéb dolgokat lehet esetleg ezzel megelőzni egy bizonyos korosztálynál. 

Sas János: Csak azt szerettem volna megjegyezni, hogy két oldalról is érintettnek éreztem magam, és nem hagyom szó nélkül, hogy hogyan is megy egy pár dolog itt a Képviselő-testület elé kerülő anyagoknál, a bizottságokban, mert ugye a kívülálló nem nagyon tudja azt, hogy azért van itt műhelymunka is elég sok, vagy lenne műhelymunka, mivel a pénz körül forog a világ, legalábbis sokszor. Itt is, mint minden előterjesztésnek, van egy kis akadálya. Hát én elmondanám, hogy lett itt egy kérdés, hogy a Pénzügyi Bizottság mit dolgozik? Elmondanám azt, hogy elég sokat, legalábbis úgy gondoljuk, de nem eleget. Majd az elnök úr, hogyha választ ad egyes kérdésekre, akkor biztos ki fog erre térni. Keményebben, mint eddig. Ezt majd a módszerével vissza kell utasítani, helyre kell rakni a dolgokat. Gazdasági Bizottság tárgyal ilyet, hogy földes utak. Ki kellene igazítani utat, hogy dűlőutat. Ezt Fecske utcának hívják. Az előterjesztés, az a dolog az úgy van, hogy beadunk egy papiruszt, hozunk két csíkot és a tisztelt testület az évi költségvetéséből kifizeti. Szervezésből nem egyes, nulla. Van egy helyi képviselő, van egy bizottság. Készítsük elő. Még több kollektív munka szükséges. Miről beszélünk? Egyszerűen előkészületlen. Ezt mondhatnám a tegnapi eseményről a Pénzügyi Bizottságnál. Bejönnek a javaslatok, le kellett „szedni”, le kellett „vadászni”, miről van szó, a pénzt hogyan tudjuk elosztani. Még mindig nem a régi, öreg képviselőkhöz tartozom. Szokatlan nekem az, hogy valamit ne készítsünk elő. Meg tetszenek szavazni, lesz pályázat, pénzt is kapunk rá. Annak a végrehajtása, a milyensége, minősége. Felháborodottan mondanám, hogy elhangzik olyan, hogy elkerülő út. Tessék kerékpárra ülni, hogy mi lesz a következménye az elkerülő útnak? Európa sivatagosodik. Lehet, hogy nem lesz víz. De ha lesz, mert volt már itt a múlt nyáron is, és azok a csapadékvíz lefolyók is eltömörülnek, amikben eddig nem volt benne víz. Mi lesz az elkerülő útnál? A szennyvíztelepnél? Egy átmérő cső a híd helyett? Ezt a vízmennyiséget, ami a városban az aszfaltról, tetőkről bele fog menni a Zagyvába, a vízgyűjtőbe, azt le fogja vinni? Vagy odamegyünk, amikor zuhog a nyakunkba az eső és markolóval kiszedjük az elkerülő utat? Az egészet? Hogy elfolyjon a Zagyva? Vagy elönti a szennyvíztelepet? A szennyvíztelep után van ez a kútgyűrű, vagy ennek az áteresznek a része? Van a városnak ilyen jellegű gondja, vagy mondanám, hogy gazdája? Bele tudunk szólni, vagy csak kísértetiesen nézzük eseményeket magunk körül? A pályázatoknál is, másnál is tessék felkészíteni. Végignézegetjük az előkészületeknél. Néha nem tudunk választ adni, hogy most 90 %-os támogatást kapunk, vagy mennyit? Meg kell fejteni. Az elnök úr biztos majd hozzárak még, mert Gazdasági Bizottságban vannak ilyen viták. Másik elnök majd biztos, hogy írásban is fog erre reagálni. Ezeknek a dolgoknak nagyobb előkészületet javasolnék 1-1 körzetből valamelyik képviselő, egyéni képviselő jöjjön már be a bizottságba, én kérném. Nem kötelező, de kérném. Most Irénke azt mondta, hogy a 6-os körzetben vannak földes utak. Ha a Nádor utcáról jobbra, lemegyek, abba a kis utcába, mintha nem is a főtérről mennék le, mert az még mindig földes. Körte vagy Villany utca. Van pár dolog, ezek ilyen kis „foghíjak”, de az ember nagyot gondol. Szóval van itt mit tenni, pontosítani, csak valahogy nem akarunk összhangba kerülni. Itt bizonyos értelemben kiegészítenénk egymást, van rá igény, csak úgy látszik, mód nincs. 

Szabóné Gara Irén: Két témához szeretnék hozzászólni. Az egyik, hogy ne felejtkezzünk el, hogy a Hűtő lakótelepen van két összekötő utca, amelyiknek még terve sincs. Én ezt az előterjesztő felé mondom. Kérem, a VV. Rt-vel vizsgálják meg és a szükséges módon programozzák. A másik az Ipartelep út térsége. Azt kérem most az Önkormányzat tagjaitól, hogy csak egy picit nézzünk úgy az Ipartelep út térségére, hogy itt olyan vállalkozások vannak, amelyek jelentős mennyiségű adót fizetnek, és ami manapság még nagyobb érték. Jelentős alkalmazottat foglalkoztatnak. Ezek a vállalkozások fejlődni szeretnének, részben szeretnénk, hogyha a városból többen kitelepülnének. Ez nem megy út nélkül, ez nem megy a közművek fejlesztése nélkül. Tehát azt kérem most képviselőtársaimtól, hogy ennek a napirendnek a kapcsán egy olyan javaslatot fogadjanak be, hogy az Ipartelep út térségében lévő utcák tulajdonviszonyainak állapotát vizsgálja meg a Hivatal. Ehhez mindenféle rajzos részt az előterjesztő irodája évek óta előkészített. Készítsenek egy olyan anyagot, amelyet a Gazdasági és a Pénzügyi Bizottság meg tud tárgyalni, amelyik egy időben és pénzben is meghatározott programot tartalmaz. Tehát, hogy milyen, hány hónap alatt tudunk ezen végigmenni és körülbelül mennyibe kerül ez az Önkormányzatnak? Révén, hogy erre természetesen ez évi költségvetésünkben nincsen összeg, de lehet, hogy nem is az ez évibe kell, hanem a jövő éviben. De ahhoz már most nagyon-nagyon jó lenne, hogyha tudnánk, hogy körülbelül mi ez az összeg. Én kérem képviselőtársaimat, hogy ebben támogassanak. 

Szántai Tibor: Szerintem jó lenne, ha azzal foglalkoznánk, ami a napirend. Tehát a napirend a következő: a hazai forrású pályázatokon való részvételre szóló előterjesztés. Itt az van, később került postázásra, megkaptuk. Én is tudnék számtalan dolgot felhozni még a körzetemből, meg bárki más is. Nem ötletelni kell. Ezt az előterjesztést el kell fogadni és bárkinek bármilyen problémája van, fordulhat a Városfejlesztési Bizottsághoz, fordulhat Lányi Lászlóékhoz, és ezeket a kérdéseket ott lehet kezelni, nem ennél a napirendnél. Ennél a napirendnél pályázatokról döntünk. Ne most akarjuk már ezt megváltoztatni, mert nem lehet megváltoztatni ezeket a pályázatokat. Nekem is van problémám, mondom még egyszer, a saját körzetemből is tudnék hozni még utcát, ami ugyanúgy nincs leburkolva, de nem erről beszélünk most.

Dr. Gedei József: Mindamellett azért lehetőség van arra, hogy legalább azt közösen megállapítsuk, hogy van olyan terület a mi tevékenységünknek, ami sikeres. Merthogy a mai napon azt is bemutattuk, hogy miben vagyunk sikeresek. Most legalább egyetértünk abban, hogy a pályázatokon való részvételben, a nyerésekben, ott sikeresek vagyunk, és azt gondolom, hogy a legtöbb esetben mi ezt közösen indítottuk el. Ugyanakkor én nem tudom osztani alpolgármester úrnak azt az álláspontját, hogy nem túl sok lehetőség van a városban. Én azt gondolom, hogy Jászberény, 27,5 ezer lakója számára, különösen az utóbbi 2-3 évben, különösen a sport és kulturális területen, a lehetőségeihez képest jóval többet tett, mint az összes többi város. Gondoljunk csak a jégpálya megnyitására. Nyilván ezt nem egyedül értük el, szükség volt a Főiskolára. Gondoljunk csak a műfüves labdarúgópályára, vagy gondoljunk arra, hogy a Kurta Sándor Sportcsarnokkal kapcsolatban Sportbizottság elnökével következő napokban alá tudjuk írni majd a megállapodást. Futászokat támogattunk. Azt gondolom, hogy a kihívás napján is volt rendezvény. Igaz, hogy nem hivatalos. Vannak civil kezdeményezések, ezeket is tudjuk támogatni. De ha azt mondom, hogy tágabb körben – nem csak a sportrendezvények, hanem a Jászberényi Nyár vagy a tavaszra és az őszre is áthúzódó városi rendezvények szaporodtak az utóbbi 2 évben, akkor azt gondolom, hogy közös erővel ezt javítani tudtuk. További hozzászólásra jelentkező nincs, a vitát lezárom. Az előterjesztőnek megadnám a lehetőséget a viszontválaszra, ugyanis itt van a Pénzügyi Bizottságnak módosító javaslata, és akkor erről ezek szerint szavaznunk kell.

Először a módosító javaslatokról.

A Pénzügyi Bizottság javasolja a volt jégpálya rekreációs célú felújítását, környezetvédelmi program elkészítését, a Zirzen Janka és Zoltán utcák megépítését, a Sírkert utca felújítását, a Hétszínvirág Óvoda udvarának felújítását, szakaszolva, a költségek 50 %-ig. Ez az egyik módosító javaslat. A kérdés az, hogy ezt a Képviselő-testület így támogatja-e? Kérdezem a testületet, hogy támogatja-e ezt? 

A Képviselő-testület az előterjesztést 15 igen szavazattal támogatja, 2 nem szavazat és 5 tartózkodás. 

A Pénzügyi Bizottság javasolja azt is új feladatként, hogy a Határ, Bimbó utca szakaszos felújítását, amennyiben lehet szakaszolni, 40 millió Ft-os szakaszra? Kérdezem a testületet, támogatja-e a javaslatot? 
A Képviselő-testület az előterjesztést 14 igen szavazattal támogatja, 2 nem szavazat és 6 tartózkodás nem volt. 

A Pénzügyi Bizottság nem javasolja elfogadásra a Buzogány utcai játszótér felújítását. Kérdezem a testület, hogy támogatja-e a módosító javaslatot? 

A Képviselő-testület az előterjesztést 9 igen szavazattal, 4 nem szavazat és 9 tartózkodás nem támogatja. 

Most pedig az előterjesztésről szavazunk. Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést? 

A Képviselő-testület az előterjesztést 19 igen szavazattal támogatja, nem szavazat nem volt, 3 tartózkodás. 

150/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

a hazai forrású pályázatokon való részvételről

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete egyetért azzal, hogy a hazai forrású pályázatokon az alábbi pályázatok kerüljenek benyújtásra:

1. A Jászberény 8791 hrsz-ú terület (volt jégpálya területének) rekreációs célú felújítása I.ütem. ( CÉDE )

2. A Jászberény, Buzogány utcai játszótér felújítása I. ütem ( CÉDE )

3. A Hétszínvirág Óvoda ( Pórtelek )udvarának felújítása. ( TEKI )
4. Jászberény Város 2009-2014 évekre vonatkozó Környezetvédelmi Program elkészítése. ( TEKI )
5. Zirzen Janka és a Zoltán utca megépítése.( TEKI )
6. A Sírkert utca felújítása. ( TEUT)
Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a pályázatokhoz szükséges saját forrás mértékéről pályázatonként külön-külön határozatban dönt.
Határidő: 
2009. június 19.

Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester


   
Lányi László VGO. Városüzemeltetési Iroda Irodavezető

Erről értesül:

1. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége 

2. Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály, Helyben

3. Polgármesteri Hivatal VGO. Városüzemeltetési Iroda, Helyben

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag

Dr. Gedei József: Az előterjesztő utólag szeretne valamit mondani. 

Lányi László: 6 db határozati javaslat van. Mindenegyes pályázathoz külön-külön kell dönteni a Képviselő-testületnek. Tehát az első határozati javaslat arról szól érték nélkül, hogy melyek azok a programok, amelyeket az Önkormányzat támogat. Tehát fel van sorolva tételesen 6 db program. Ez úgy néz ki, hogy az Önkormányzat támogatja. Ugyanakkor van még további 6 db határozati javaslat. Tekintettel arra, hogy a pályázatok külön-külön készülnek, külön-külön pályázati ablakban, különböző kódszámmal. Minden egyes pályázathoz nekünk csatolni kell a testületnek az arra a pályázatra vonatkozó határozatát. Itt külön-külön meghatározott, előkészített határozati javaslatok nem csak azt tartalmazzák, hogy egyetért a testület, hanem ott meg van határozva az összeg is. 
Dr. Gedei József:. Véleményem szerint összefésülhető a történet, ugyanis arról szól, hogy a módosító javaslatokat már tárgyaltuk és elfogadtunk, szavaztunk róla. A módosító javaslatokat majd az elfogadott határozatokon át kell vezetni. Ennyi a történet lényege és mind a 6 pályázatról szavazni kell. A módosító javaslatokat pedig az elfogadott határozatokon át kell vezetni. Juhász Dániel, ügyrendi – bár szavazás közben nincs, de azért mondja, hátha valami hasznos. 

Juhász Dániel: Tisztelt Képviselő-testület, nehéz besorolni a hozzászólásomat, de szerintem jó lenne, ha az előterjesztő nyilatkozna, ugyanis a testület azt mondja, hogy a Határ, Bimbó utca szakaszos felújítását javasolja, amennyiben lehet szakaszolni 40 millió Ft-os szakaszra. Na most, nem lehet szakaszolni, a válasz az. Ergo, nem lehet a Határ - Bimbó utcát benyújtani. Tehát olyat meg ne szavazzunk meg, hogy mi be akarunk nyújtani egy pályázatot, dolgozzák ki, amit vissza fognak dobni. Tehát valami koherenciát vigyünk már benne, hogy az előterjesztő nyilatkozzon, hogy fizikai képtelenség, amit meg akarunk szavazni. Én nem állhatok fel helyette, ezért próbáltam ügyrendit nyomni.

Dr. Gedei József: Szerintem nincs ellentmondás, mert hogyha a szakmai válasz az, hogy nem lehet szakaszolni, akkor nyilván ez egy feltételes szavazás volt, akkor az eredeti határozat megy be. Nem lehet szakaszolni és úgy pályázunk. Akkor ismételten, főjegyző álláspontja szerint is külön-külön szavazunk.

Jászberény, 8791 hrsz.-ú terület, volt jégpálya területének rekreációs célú felújítását ki támogatja? 

A Képviselő-testület egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 

151/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

A Jászberény 8791 hrsz-ú terület (volt jégpálya területének) rekreációs célú felújításáról
1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) egyetért a Jászberény 8791 hrsz-ú terület (volt jégpálya területének) rekreációs célú felújítása érdekében a CÉDE aa) pontja szerinti pályázat benyújtásával az alábbiak szerint:

a. A projekt teljes költsége bruttó 26.999.972,-Ft.

b. Igényelhető támogatás bruttó összege: 19.998.879,-Ft.

c. A saját forrás bruttó összege: 7.001.093,-Ft.

d. Pályázati díj: 499.972,-Ft.

2. A Képviselő-testület a tervezett fejlesztés megvalósításához 7.001.093,- forint saját forrást biztosít Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III. 26.) önkormányzati rendelet 15. § (4) bekezdés f/ pontban meghatározott pályázati tartalék terhére.

3. A Képviselő-testület felhatalmazza Dr. Gedei József polgármestert a pályázattal kapcsolatos nyilatkozatok és megállapodások aláírására.

Határidő: 
2009. június 19.

Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester


   
Lányi László VGO. Városüzemeltetési Iroda Irodavezető


A 2. pontban foglaltakért: Kiss József VGO. Osztályvezető

Erről értesül:

1. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége 

2. Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály, Helyben

3. Polgármesteri Hivatal VGO. Városüzemeltetési Iroda, Helyben

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag

Jászberény, Buzogány utcai játszótér felújítását ki támogatja? 

16 igen szavazattal és 7 tartózkodással, támogatja a Képviselő-testület az előterjesztést.

152/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

A Jászberény, Buzogány utcai játszótér felújításáról
1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) egyetért a Jászberény, Buzogány utcai játszótér felújítása érdekében a CÉDE ad) pontja szerinti pályázat benyújtásával az alábbiak szerint:

a. A projekt teljes költsége bruttó 27.049.951,-Ft.

b. Igényelhető támogatás bruttó összege: 19.998.029,-Ft.

c. A saját forrás bruttó összege: 7.051.922,-Ft.

d. Pályázati díj: 499.951,-Ft.

2. A Képviselő-testület a tervezett fejlesztés megvalósításához 7.051.922 forint saját forrást biztosít Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III. 26.) önkormányzati rendelet 15. § (4) bekezdés f/ pontban meghatározott pályázati tartalék terhére.

3. A Képviselő-testület felhatalmazza Dr. Gedei József polgármestert a pályázattal kapcsolatos nyilatkozatok és megállapodások aláírására.

Határidő: 
2009. június 19.

Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester


   
Lányi László VGO. Városüzemeltetési Iroda Irodavezető


A 2. pontban foglaltakért: Kiss József VGO. Osztályvezető

Erről értesül:

1. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége 

2. Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály, Helyben

3. Polgármesteri Hivatal VGO. Városüzemeltetési Iroda, Helyben

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag

Hétszínvirág Óvoda udvarának felújítása?

22 igen szavazattal és 1 tartózkodással támogatja a Képviselő-testület az előterjesztést.
153/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

a Hétszínvirág Óvoda udvarának felújításáról
1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) egyetért a Hétszínvirág Óvoda udvarának felújítása érdekében a TEKI ga) pontja szerinti pályázat benyújtásával az alábbiak szerint:

a. A projekt teljes költsége bruttó 36.398.074-Ft.

b. Igényelhető támogatás bruttó összege: 27.298.556,-Ft.

c. A saját forrás bruttó összege: 9.099.519,-Ft.

d. Pályázati díj: 500.000,-Ft.

2. A Képviselő-testület a tervezett fejlesztés megvalósításához 9.099.519,- forint saját forrást biztosít Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III. 26.) önkormányzati rendelet 15. § (4) bekezdés f/ pontban meghatározott pályázati tartalék terhére.

3. A Képviselő-testület felhatalmazza Dr. Gedei József polgármestert a pályázattal kapcsolatos nyilatkozatok és megállapodások aláírására.

Határidő: 
2009. június 19.

Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester


  
Lányi László VGO. Városüzemeltetési Iroda Irodavezető


A 2. pontban foglaltakért: Kiss József VGO. Osztályvezető

Erről értesül:

1. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége 

2. Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály, Helyben

3. Polgármesteri Hivatal VGO. Városüzemeltetési Iroda, Helyben

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag

Jászberény Város 2009-2014-es évekre vonatkozó környezetvédelmi program elkészítését ki támogatja? 

A Képviselő-testület egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 

154/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

Jászberény Város 2009-2014 évekre vonatkozó Környezetvédelmi Program elkészítéséről
1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) egyetért a Jászberény Város Környezetvédelmi Programja elkészítése érdekében a TEKI d) pontja szerinti pályázat benyújtásával az alábbiak szerint:

a. A projekt teljes költsége bruttó 5.732.484,-Ft.

b. Igényelhető támogatás bruttó összege: 4.299.363,-Ft.

c. A saját forrás bruttó összege: 1.433.121,-Ft.

d. Pályázati díj: 107.484,-Ft.

2. A Képviselő-testület a Környezetvédelmi Program elkészítéséhez 1.433.121,-forint saját forrást biztosít Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009.(III.26.) önkormányzati rendelet 15. § (4) bekezdés f/ pontban meghatározott pályázati tartalék terhére.

3. A Képviselő-testület felhatalmazza Dr. Gedei József polgármestert a pályázattal kapcsolatos nyilatkozatok és megállapodások aláírására.

Határidő: 
2009. június 19.

Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester


   
Lányi László VGO. Városüzemeltetési Iroda Irodavezető


A 2. pontban foglaltakért: Kiss József VGO. Osztályvezető

Erről értesül:

1. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége 

2. Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály, Helyben

3. Polgármesteri Hivatal VGO. Városüzemeltetési Iroda, Helyben

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag

Zirzen Janka és Zoltán utca megépítése?

A Képviselő-testület egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 

155/2009.( V.27.) önkormányzati határozat

belterületi lakó- és kiszolgáló utak építéséről
1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) egyetért a Jászberény Zirzen Janka és Zoltán utcák megépítése érdekében a TEKI gb) pontja szerinti pályázat benyújtásával az alábbiak szerint:

a. A projekt teljes költsége bruttó 11.949.789,-Ft.

b. Igényelhető támogatás bruttó összege: 8.962.342,-Ft.

c. A saját forrás bruttó összege: 2.987.447,-Ft.

d. Pályázati díj: 224.059,-Ft.

2. A Képviselő-testület a tervezett fejlesztés megvalósításához 2.987.447,-forint saját forrást biztosít Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III. 26.) önkormányzati rendelet 15. § (4) bekezdés f/ pontban meghatározott pályázati tartalék terhére.

3. A Képviselő-testület felhatalmazza Dr. Gedei József polgármestert a pályázattal kapcsolatos nyilatkozatok és megállapodások aláírására.

Határidő: 
2009. június 19.

Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester


   
Lányi László VGO. Városüzemeltetési Iroda Irodavezető


A 2. pontban foglaltakért: Kiss József VGO. Osztályvezető

Erről értesül:

1. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége 

2. Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály, Helyben

3. Polgármesteri Hivatal VGO. Városüzemeltetési Iroda, Helyben

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag

Sírkert utca felújítása? 

A Képviselő-testület egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 

156/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

a települési önkormányzati belterületi közutak felújításának, korszerűsítésének támogatásáról

1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) egyetért a települési önkormányzati belterületi közutak felújításának, korszerűsítésének támogatásáról szóló TEUT pályázat keretében a Jászberény Sírkert utca felújítása érdekében pályázat benyújtásával az alábbiak szerint:

a. A projekt teljes költsége bruttó 11.702.154,-Ft.

b. Igényelhető támogatás bruttó összege: 5.851.077,-Ft.

c. A saját forrás bruttó összege: 5.851.077,-Ft.

d. Pályázati díj: 146.277,-Ft.

2. A Képviselő-testület a tervezett fejlesztés megvalósításához 5.851.077,-forint saját forrást biztosít Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III. 26.) önkormányzati rendelet 15. § (4) bekezdés f/ pontban meghatározott pályázati tartalék terhére.

3. A Képviselő-testület felhatalmazza Dr. Gedei József polgármestert a pályázattal kapcsolatos nyilatkozatok és megállapodások aláírására.

Határidő: 
2009. június 19.

Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester


   
Lányi László VGO. Városüzemeltetési Iroda Irodavezető


A 2. pontban foglaltakért: Kiss József VGO. Osztályvezető

Erről értesül:

1. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége 

2. Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály, Helyben

3. Polgármesteri Hivatal VGO. Városüzemeltetési Iroda, Helyben

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag

6.15/ napirend

A Szent Erzsébet Kórház krónikus osztály részleges felújításának támogatására
Dr. Gedei József: Városfejlesztési Bizottság tárgyalásra alkalmasnak tartja az anyagot. A Pénzügyi Bizottság az előterjesztést elfogadta és Képviselő-testületnek is ezt ajánlja

Sárközy László: Személy szerint is maximálisan is egyetértek a Krónikus osztálynak az ilyen jellegű felújításával, de én akkor tartottam volna ezt a levelet igazán szakmainak, hogyha a Vagyonkezelő Kft-nek nyújtotta volna be a Közhasznú Nonprofit Kft. Tehát tulajdonképpen szerintem ez egy klasszikus olyan jellegű munka, amelyiket a Vagyonkezelő Kft-nek el kellene végezni. 

Dr. Gedei József: Osztályvezető úr jelezte, hogy szerencsés lenne, ha kiegészítenénk a határozati javaslat 2. pontját. Ez így szól: a Képviselő-testület felhatalmazza Dr. Gedei József polgármestert a támogatási megállapodás aláírására. Osztályvezető úr álláspontja szerint rögzíteni kellene a Gedei József polgármester utáni szövegrészhez, hogy melyik, kivel köt szerződést. Tehát a Vagyonkezelővel vagy pedig az Egészségügyi Szolgáltatóval? Tehát az előterjesztőt arra kérem, hogy majd ebben a kérdésben nyilatkozzon, hogy ő, mint előterjesztő ezt így jónak tartja-e.

Szádvári Gábor: Érdeklődve hallgattam ezt a kérdést, ami elhangzott, és hogyha ez a Vagyonkezelő Kft már kb. 10 éve létezne és gazdálkodni tudna a rá bízott javakkal, akkor valószínű, hogy teljesen logikus és jogos kérdés lenne. De 5 hónapos működés után azt számon kérni rajta, hogy most ő ezt nem vállalja be, az még egy kicsit furcsa, mert tulajdonképpen még a megalakulásnak, a munkarend kialakulásnak a gyermekbetegségein van túl. Ha a cél jó és támogatandó, akkor általában egy induló cégnél még a tulajdonos szokott besegíteni ebbe a dologba, és végül 100-szor is, ha ezt a részt tényleg olyan szintre szeretnénk emelni, mint lassan már a kórházunknak a többi része és területe. Ha ezen az internetes szavazóversenyen további előrelépést szeretnénk tenni, akkor én azt hiszem, hogy a tulajdonosnak ebben a helyzetben még tiszte, hogy ezt a támogatást megadja, de hozzátéve azt is, hogy ez a támogatás aztán reményeink szerint 1-2 éven belül már nem szükségeltetik. Csupán az engedélyért fordulnak majd hozzánk, hiszen a tulajdonosnak azért az engedélyére ahhoz szükség van, hogy a kezelő gazdasági szervezet ott különböző felújításokat, netán átépítéseket, módosításokat hajtson végre, de természetesen akkor már elvárjuk, hogy ehhez a szükséges anyagi fedezetet is teremtse meg. Most ezt elvárni tőle 5 hónap után még szerintem egy kicsit korai. 

Balogh Béla: Én Pénzügyi Bizottság ülésén is elmondtam, hogy tulajdonképpen nem értem, hogy miért Lányi László az előterjesztő és miért a Városüzemeltetési Iroda? Teljesen egyértelmű az, hogy nincs tisztázva az, hogy mi a Tulajdonosi Bizottság feladatköre. Ez is mutatja és bizonyítja azt is, hogy a különböző társaságok vezetői nem tudják, hogy mit jelent az, hogy van Tulajdonosi Bizottság. Tehát ugyanúgy fordulnak különböző bizottságokhoz bizonyos ügyekben, mint eddig, és különböző bizottságok felé mennek, ahonnan pénzt gondolnak szerezni. Első körben a Városfejlesztési Bizottságnál járt, hogy a felújítási alapból kapjon pénzt, és azt követően, amikor már szét lett osztva nagyon testvériesen, akkor került a Pénzügyi Bizottság elé, mert az általános tartalék terhére kell ezt a fedeztetet biztosítania. De lépjünk túl ezen, mert ezt a helyére lehet tenni a következő időszakban. Viszont azt a dolgot ne próbáljuk már elfedni, hogy tulajdonképpen ez a Vagyonkezelő Kft miből működik. Abból működik, amit a kórház neki fizet ilyen-olyan jogcímen. Bérleti, más egyéb jogcímeken. Tehát a kórházat ki támogatja? Egyrészt van az OEP, másrészt pedig szépen vastagon az Önkormányzat. Tehát az idén 100 millió Ft van betervezve, amiből 60 milliót bérleti jog alapon, illetve amortizáció címen és egyébre kell a Vagyonkezelő felé fizetnie. Tehát teljesen jogos az az igény, az a felvetés, hogy ha létrejött ez a Vagyonkezelő, akkor mindezen feladatokat lássa el. Lássa el, mert ez tulajdonképpen a 100 millió forint fölötti plusz támogatást jelent. Na most hány ilyen támogatás lesz még? Arról beszélünk, hogy az átalakítást meghozta az eredményét? Ilyen alapon azért én úgy gondolom, hogy messze nem. Nyilvánvalóan, amit elmondtam, az nem kérdőjelezi azt meg, hogy maga a feladat, ennek a célnak a megoldása, a Krónikus osztály felújítása, az támogatandó. Ezt meg is szavaztam. A Pénzügyi Bizottság ülésén megszavaztam. De magát az eljárást és az ilyen fajta finanszírozást nem tudom támogatni. 

Sas János: Nem illik ennyiszer hozzászólni minden témában, de kénytelen vagyok igazgatni a gondolatokat abból a szempontból, hogy lelkesen örülhet mindenki, hogy van egy nagyszerű kórházunk, nagyszerű stábbal, és van nekünk egy kis hiányosságunk. A tulajdonos átalakított egy folyamatot, amit nem abba a gazdasági menetben kívánt gyakorolni, mint eddig. Ebben a játék az, hogy szeretnénk színvonalat, szeretnénk tartani a kórházat, megfelelő pénzeszközökkel. Tulajdonos volt előtte is az Önkormányzat, meg most is tulajdonos az Önkormányzat. Ha én csinálok egy vállalkozást, és nem jönnek az eredmények – lásd most a gazdasági helyzet Magyarországon, Európában, meg a világon – akkor bemegyek a takarékba, szedek ki egy kis pénzt és akkor teszek úgynevezett tagi hitelt a cégemre, mert támogatnom kell, ha netán a cégben nincsen pénz. Egy új cégnél az első 6 hónap az kritikus. Abban annyi probléma van, hogyha valamelyik vállalkozásban valakinek nyeresége meg sikerei vannak, az egy nagyon-nagy dolog. Legtöbbnek nem hoz semmit. Ha most mi úgy döntöttünk, hogy ez a cégcsoport így működik, akkor azt mondanám, hogy erre a krónikus osztályra oda kell figyelnünk, támogatnunk kell. A Képviselő-testület ülése előtt Berke úr felvetett egy kérdést, a hatvani példát. Tehát ilyen szempontból szerintem egy kicsit több türelemnek kell lenni, bölcsebbnek kell lenni, és én támogatnám azt, amit Balogh úr mondott, hogy meg kell szerveznünk a jövőt, helyre kell tenni a gazdasági és jogi folyamatokat. Tudatában legyenek, hogy kihez és mikor kell menni, és azzal, hogy ennek a krónikus osztálynak a fejlesztése támogatandó. 

Juhász Dániel: Érdemes itt ülni mindig a testületi ülésen, mert ha elhangzik az a szó, hogy Szent Erzsébet Kórház, akkor a csapat egy része már azonnal ugrik. A van rajta sapka, nincs rajta sapka esete. Sárközy úrnak a kérdésével kapcsolatban mondanám, amikor egy önkormányzati képviselő a Lehel Sport Kht-nál volt foglalkoztatva és a Kft egy fejlesztést akart megvalósítani, akkor Ön volt az egyik, aki elfelejtett felugrani ilyen vehemenciával, hogy hát a Kht szebb uszodát tud, akkor miért nem megy a Kft-hez, miért nem a Kft oldja meg, hát vagyonkezelő? A probléma az, hogy a mai napig Önök nem értik az egész rendszernek a lényegét. Az ingatlantulajdon az továbbra is az Önkormányzat tulajdona, azok a mi épületeink. Tehát csak vagyonkezelésbe adtuk át az épületeket. A rendszernek a másik lényege, hogy a Vagyonkezelő Kft-nek úgy kell működnie, hogy nem csak a kórháztól szerez bevételeket, hanem mástól is. Többek között az orvosi ügyelet, ahol sikerült megnövelni a bevételeket. Ugyanígy vannak a vállalkozók, büféktől kezdve stb. Hogy micsoda bérleti díj növekedést tudtak elérni? És mi a cél? Hogy minél jobban működik a Vagyonkezelő, annál alacsonyabb bérleti díjat próbál megállapítani a Nonprofit Kft-nek, hogy ezzel is segítse a Kft-ét. Megtehetné azt a Vagyonkezelő, hogy megemeli a bérleti díjat és a Nonprofit Kft-ből több 10 millió Ft-ot átszivattyúz a Folprofit Kft-be, és akkor gavallér módon meg tudja ezeket a felújításokat finanszírozni.

A másik dolog, hogy az Önkormányzat a 100 millió Ft-tal az egészségügyi feladatellátást támogatja és a 100 millió Ft-tal nem a több, mint 2 milliárd ingatlanvagyonnak a folyamatos karbantartását támogatja. Tehát azért nagyon érdekes, hogy elvárjuk egy kft-től, hogy minél hatékonyabban tudjon működni, próbálja csökkenteni azt a bérleti díjat, utána pedig a szemére rójuk, hogy miért nincs sokkal nagyobb nyeresége? Amikor – még emlékszem arra – alakult ez a kft. Most az a baj, hogy az egyik nyereséges lett, a másik meg egy minimálisan nyereséges. Tehát én igazából soha nem értem ezeket a vitákat, amiket képviselőtársaim lefolytatnak. Én megértem azt, hogy sokaknak fáj, hogy ez a modell működik, ráadásul sokaknak fáj ezek szerint úgy látszik ebben a városban, hogy amit ígértünk, azt ezek a cégek, ezeket az eredményeket tudják hozni, és arra szeretném felhívni a figyelmet, hogy ebben a rendszerben most már az épületeknek van amortizációja. Látjuk, amikor Tamás Zoltánt számon kérik, hogy az iskolákban mennyi felújítási pénzt kellett adni költségvetési forrásokból, de a 20 millió Ft-nál senki nem tiltakozik. Az iskoláknál az amortizáció hogyan is jelentkezik? Sehogy. Tehát azért ezt a 100 millió Ft-ot próbáljuk már úgy kezelni, hogy micsoda ingatlanvagyon kezelése történik ebben az esetben, és nem akarok belemenni ebbe a tagi kölcsönbe, nem tagi kölcsönbe. A tagi kölcsönt ez a kft vissza fogja fizetni. Majd ha egyszer Jászberényben nem lesz kórház, akkor 3 havi bevétel érkezik az Önkormányzathoz. Úgyhogy ez vissza lesz fizetve. Az Önkormányzat pedig ebből a rendszerből már kivett annyit, és hogy ne értékeljük túl ezeket az eredményeket. Úgy gondolom, hogy az egészségügyből amilyen pénzeket vonnak ki ezektől a napoktól kezdve, örüljünk neki, hogy a Nonprofit Kft ennyi hasznot tudott termelni, mert így legalább tudja majd ebben az évben kompenzálni azt a kormányzati pénzkivonást, ami továbbra is jelentkezik az egészségügyben. Nagyon érdekes, hogy az egészségügyből egyes képviselők gyakorlatilag majdnem, hogy azt várják el, hogy olyan nyereséget termeljen, mintha, és most nem akarok bizonyos szakmákat mondani, ahol extra nyereséget lehet elérni. Tehát ez nem fegyverkereskedelem, ez egészségügy. 

Dr. Gedei József: További hozzászólásra jelentkező nincs, de mielőtt lezárnánk a vitát, két gondolatot szeretnék elmondani. Az egyik az, hogy én támogatom az előterjesztést, és itt Berke képviselő úrnak a kérdésére szeretnék visszautalni. Számos alkalommal elmondtam az elmúlt időszakban, ami fejlesztés a kórházban és ehhez szükséges forrás, azt támogatom. Tehát ebben is töretlen az álláspontom. De ha már itt tartunk, akkor azt gondolom, hogy alpolgármester úr téved, amikor azt mondja, hogy mi ha meghaljuk a kórház nevet, akkor felugrunk. Én ebbe vonom bele magamat is, mert akkor ezek szerint Önöknek még meg sem kell hallani a kórház nevet, hogy felugorjanak és kérdezzék a polgármester, hogy változatlan-e az álláspontja kórház ügyében? A mai napon nem mi, nem én vagy nem a bal oldal – ha úgy tetszik – vetette fel a kórház ügyét, hanem Önök kérdeztek, hogy változatlan-e az álláspont. Tehát azt felróni a másik oldalnak, amit Önök tanúsítanak, az nem feltétlenül szerencsés történet. Az, hogy a kórház egészségügyi szolgáltatásának színvonala emelkedett, azt a mai napon is elismertem, és jó néhány nyilatkozatban, és ennek kifejezetten örülök. Annál is inkább, mert ezt vállaltuk. Ami vitánk volt, az az Önkormányzatnak a konszolidációkban való részvétele, vagy ennek a mértéke, hogy hogyan lehet csökkenteni az Önkormányzat támogatását? Egyetértek alpolgármester úrral. Az egészségügy finanszírozása rendkívül problematikus és a következő ciklusra is komoly tehertételként fog nehezedni. Meglátjuk, hogy majd ezzel hogyan boldogulnak. Akár mosoly van egyes képviselők arcán, akár nem, ezzel akik majd itt ülnek, szembe kell nézni a következő években is. További hozzászólásra jelentkező nincs, a vitát lezárom. Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület 21 igen szavazattal, nem szavazattal, 1 tartózkodással támogatja az előterjesztést. 

157/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

a Szent Erzsébet Kórház Krónikus Osztály részleges felújításának támogatásáról

1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) támogatja a Szent Erzsébet Kórház Krónikus Osztály részleges felújítását, melyhez 5.445.303,-Ft pénzügyi támogatást biztosít Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009.(III.26.) önkormányzati rendelet 7. § (2) bekezdésében meghatározott általános tartalék terhére.

2. A Képviselő-testület felhatalmazza Dr. Gedei József polgármestert a támogatási megállapodás aláírására.

Határidő: 
2. pont esetében – 2009. június 5.

Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester

Erről értesül:

5. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége 

6. Jászberényi Egészségügyi Vagyonkezelő Kft.

7. Szent Erzsébet Kórház Egészségügyi Szolgáltató Közhasznú Nonprofit Kft.

8. Valamennyi Képviselő-testületi tag

6.16/ napirend

Alapítványok támogatására

Dr. Gedei József: A Pénzügyi Bizottság az előterjesztést elfogadta és a Képviselő-testületnek elfogadásra ajánlja. 
Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület egyhangúan támogatja az előterjesztést. 

158/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

alapítványok támogatásáról

1./ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 10. §  (1) bekezdés d/ pontjában biztosított hatáskörében eljárva

A Jászberényi Barátok Temploma Közösségének Alapítványa részére                   150.000.-Ft
( Számlavezető pénzintézet: Postabank Rt. 11993805-06122184-10000001)

Egyházi Iskoláért Alapítvány részére





            80.000.-Ft

(Számlavezető pénzintézet: Kereskedelmi és Hitelbank Rt. 10200586-45111893)

Szent István Közösségi Ház Alapítványa részére



            l50.000.-Ft

(Számlavezető pénzintézet: Kereskedelmi és Hitelbank Rt. 10201006-50139060)

támogatást nyújt, melynek forrása Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009.(III.12.) önkormányzati rendelet 15. § (2) bekezdés b) pontjában –Társadalmi szervezetek egyházi közösségek támogatása- a Szociális és Vallásügyi Bizottság részére biztosított keret.

2./ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megbízza a Polgármesteri

Hivatal Városgazdálkodási Osztály Vezetőjét, hogy a fenti összeg átutalásáról intézkedjék.

Felelős: 
Kiss József Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Vezetője
Határidő:
2009. június 19.

Erről értesülnek:

1./ Támogatásban részesülő alapítványok

2./ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztálya Helyben

3./ Szociális és Vallásügyi Bizottság

4./ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

5./ Képviselőtestület valamennyi tagja

6.17/ napirend

Jászberény Város Önkormányzata és a Szent erzsébet Kórház Egészségügyi szolgáltató Közhasznú Nanprofit Kft. által megkötött közhasznúsági megállapodás módosítására

Dr Gedei József: Szabó Tamás ügyvezető úr jelezte, hogy ha nem tud itt lenni, akkor Juhász úr képviseli.

Kérdés, hozzászólás, észrevétel nem történt.

Kérdezem a testület támogatja-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület 23 igen szavazattal, nem szavazat és tartózkodás hiányában egyhangúan támogatja az előterjesztést. 

159/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

Jászberény Város Önkormányzata és a Szent Erzsébet Kórház Egészségügyi Szolgáltató Közhasznú Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság által megkötött Közhasznúsági Megállapodás módosításáról

1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő-testület) e határozatával elfogadja a Jászberény Város Önkormányzata és a Szent Erzsébet Kórház Egészségügyi Szolgáltató Közhasznú Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság között 2008. április 18. napján megkötött Közhasznúsági Megállapodás (továbbiakban: Megállapodás) melléklet szerinti módosítását.
2. A Képviselő-testület felhatalmazza Jászberény Város Polgármesterét a módosított Társulási Megállapodás aláírására.

Határidő:
azonnal (Megállapodás módosításának aláírása)

Felelős:
Dr. Gedei József polgármester


Dr. Szabó Tamás ügyvezető

Erről értesülnek:

1. PH VGO Közgazdasági Iroda

2. Szent Erzsébet Kórház Egészségügyi Szolgáltató Közhasznú Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság
3. Képviselő-testület tagjai – értesülnek.

4. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

6.18/ napirend
Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III. 26.) önkormányzati rendelet módosításra
Dr. Gedei József: Nem kívánok szóbeli kiegészítést fűzni hozzá.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testületet támogatja-e az előterjesztést? 

A Képviselő-testület egyhangúan támogatja az előterjesztést. 

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

23/2009. (V. 28.) önkormányzati rendelete

Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló

9/2009. (III. 26.) önkormányzati rendelet módosításáról

1. §

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete Jászberény város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III.26.) önkormányzati rendelet 11. § (25) bekezdésében foglaltak alapján 2009. március 31-i időpontra vonatkozóan az alábbiak szerint módosítja az Ör.-t:

2009. első negyedévi bevételi előirányzata 7.692.614  E Ft, 

bevételi előirányzat növekedés +27.886 E Ft,

módosított bevételi előirányzat: 7.720.500 E Ft,

2009. első negyedévi kiadási előirányzata 7.692.614  E Ft, 

kiadási előirányzat növekedés +27.886 E Ft,  

módosított kiadási előirányzat: 7.720.500 E Ft.

Az előirányzat módosítások okait jelen rendelet mellékletét képező 1-10. számú táblázatok részletesen tartalmazzák.

2. §

(1) A rendelet  kihirdetése napján lép hatályba.

(2) A kihirdetésről és közzétételről a Szervezeti és Működési Szabályzatban foglaltak szerint kell gondoskodni.

Kelt: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2009. május 27-én tartott ülésén.

Dr. Gedei József 






Dr. Forgács István 
polgármester 







   címzetes főjegyző

6.19/ napirend

Szabóné Gara Irán tiszteletdíjról történő lemondására, szervezet támogatására

Dr. Gedei József: Pénzügyi Bizottság támogatja.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület egyhangúan támogatja az előterjesztést. 

160/2009. (V. 27.) önkormányzati határozat

Szabóné Gara Irén tiszteletdíjról történő lemondásáról, szervezet támogatásáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 10. § (1) bekezdés  d/ pontjában biztosított jogkörében eljárva a ”Jászsági Természetvédelmi és Környezetvédelmi Egyesület”-et 1.288.220.-Ft-tal támogatja.

2/ A támogatás fedezetéül a Polgármesteri Hivatal költségvetésében tervezett tiszteletdíj és TB járuléka szolgál. A fentiekből adódóan a kiemelt költségvetési előirányzatok közül a személyi juttatás előirányzata 998.620.- Ft-tal, a TB járulék előirányzata 289.600.- Ft-tal csökken, a szervezetek támogatása 1.288.220.-Ft-tal emelkedik.

3/ A támogatás két részletben – 2009. szeptember 15-ig 689.686.- Ft, valamint december 15-ig 598.534.- Ft – utalandó.

3/ A Képviselő-testület megbízza a Városgazdálkodási Osztály vezetőjét, hogy a fenti változásokat Jászberény város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III.26.) Ör. módosítása során terjessze a Képviselő-testület elé.

Felelős: 
Kiss József PH. VGO osztályvezető

Határidő: 
folyamatos

Erről értesül:

1/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége, Szolnok

2/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Helyben

3/ Jászsági Természetvédelmi és Környezetvédelmi Egyesület

4/ Képviselő-testület valamennyi tagja értesül.

Közérdekű bejelentések és javaslatok

Tamás Zoltán: Minden képviselőt szeretettel várunk pénteken délután, 29-én, először 16.30-kor a Dinamit téren, a Haranglábnak az avatására és felszentelésére, majd fél 6-kor a mozi mellé, ahol pedig a fahíd avatása, felszentelése, ünnepélyes átadás történik meg. Ezúttal szeretném a Képviselő-testületet, Polgármester urat, hivatali dolgozókat és a város minden érdeklődőjét meghívni. Én úgy gondolom, hogy annak ellenére, hogy elég sok támadás érte a fahíd építést, egy nagyon szép létesítmény jött létre és büszke lehet Jászberény erre a fahídra.

Dr. Gedei József: Minden napirendet megtárgyaltunk, az ülést bezárom. 

K. m. f.

Dr. Gedei József 






Dr. Forgács István

polgármester 







címzetes főjegyző
