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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének soros ülésén 2009. október 28. napján a Városháza nagytermében.

Jelen vannak: Dr. Gedei József polgármester, Balogh Béla, Baranyi László, Bethlendy Béla, Berke István, Cserta Istvánné, Dézsi Zoltán, Hagyó Miklós, Hajnal-Nagy Gábor, Hlavacska András, Juhász Dániel alpolgármester, Kozmáné Szatmári Anikó, Nagy András alpolgármester, Sas János, Sárközy László, Szabó József, Szabóné Gara Irén Szádvári Gábor, Szántai Tibor, Szatmári Antalné, Szuh Zsuzsanna, Velkei Zoltán, Vígh Imre

                                                  k é p v i s e l ő k

V a l a m e n n y i   n a p i r e n d n é l:

Dr. Forgács István címzetes főjegyző

Dr. Kiss András aljegyző

Kiss József PH Városgazdálkodási Osztály vezetője

Faragó Zoltán PH Közgazdasági Iroda vezetője
Lányi László PH VGO Városüzemeltetési Iroda vezetője
Mezeiné Kovács Margit PH Szociális Iroda vezetője
Gergely László PH Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda vezetője
Alvári Csaba főépítész

Tóth János PH belső ellenőr

Pető Ernő PH Ügyfélszolgálati Osztály Adóigazgatási Iroda vezetője

Baginé Gavaldik Lívia Jászsági Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat intézményvezetője
Urbán Csaba REGIO-KOM projektmenedzsment műszaki munkatársa
Szórád Sándor Városfejlesztési Bizottság külsős tagja
Győriné Baranyi Mária JVV. Zrt. ügyvezetője
Csúzné Baranyi Rozália Egyesíett Szociális Intézmény intézményvezetője
Molnár Tamás Berénykom Kft. ügyvezető igazgatója
Dr. Szabó Tamás Szent Erzsébet Kórház Nonprofit Közhasznú Kft. ügyvezető igazgatója

Piroska Miklós Jászberényi Egészségügyi Vagyonkezelő Kft. ügyvezetője
Juhász László Jászberényi Egészségügyi Vagyonkezelő Kft. cégvezetője
Kucza Edit EDDSZ elnöke

Dr. Sonkoly Judit ügyvéd 

Halmai Ferenc rendőr alezredes, a Jászberényi Rendőrkapitányság parancsnoka

Fekete Miklós rendőr alezredes, a JNSZ megyei Rendőr-főkapitányság bűnügyi igazgatója
valamint a Rendőrkapitányság részéről körülbelül 10 fő
Sajtó képviselői

Távol van: Tamás Zoltán képviselő úr
Dr. Gedei József: Tisztelettel köszöntök mindenkit, aki a mai soros ülésen jelen van. Köszöntöm meghívott vendégeinket, intézményvezetőket, képviselő urakat, képviselő hölgyeket, a televízió képernyője előtt a város lakosságát. Tájékoztatom képviselőtársaimat, hogy az SZMSZ-nek megfelelően ment ki a meghívó a soros ülésre. A Képviselő-testület 23 fővel van jelen. Tamás Zoltán képviselő úr jelezte, hogy Vechtában iskolai tanulmányúton vesz részt, távolléte igazolt. A Képviselő-testület határozatképes, az ülést megnyitom. 

Tájékoztatom Önöket, hogy előzetesen írásbeli interpelláció nem érkezett.

Kérdés interpelláció

Baranyi László: Az előző soros testületi ülésen kérdést intéztem Önhöz a városunk alatt található geotermikus energia hasznosító PannErgy céggel kötött előzetes megállapodásról. 2009. október 7-én keltezett levelében értesít Ön, hogy a cég elvégezte a vállalt kötelezettségét. Ez valóban így van-e? Kérdezem, hogy ma 2009. október 28-án polgármester úr birtokában vannak-e az előzetes geotermikai és műszaki tanulmányok, amit az előszerződés 4. pont d/ bekezdése rögzít? Ebből derülne ki, hogy Jászberény város közigazgatási területén belül hol létesülnének termálvíz kitermelő kutak. Amennyiben nincs ilyen tanulmány, mi a szándéka a szerződést be nem tartó féllel szemben? Véleményem szerint és sok jászberényi véleménye szerint, Jászberény város közigazgatási területén belül található bármilyen természeti energiaforrás nem eladó, az a városé kell, hogy maradjon. Ezt az előzetes szerződést a PannErgy-vel a szerződésszegés miatt fel kellene bontani.

Szatmári Antalné: Nincs itt akihez a kérdést szeretném intézni, de megbeszéltük, hogy írásban fog válaszolni. Miért késnek a járdaépítések? Márciusban elfogadtuk a költségvetést és most október vége van. Bármennyire is közbeszerzés alá tartozik ez az ügy, ezt már régen meg kellett volna kezdeni és be is kellett volna fejezni.

Ugyanez a kérdésem a szikkasztó árkok kiépítésével kapcsolatban is. Információm szerint vannak olyan egyéni képviselők, akik még az igényeket le sem adták. Ez egy kicsit szegénységi bizonyítvány egy egyéni képviselőtől, de az az Ő dolga. Én viszont a körzetemben igenis tartozom annyival a választóimnak, hogy minőségi járda készüljön és amiben döntött a Városfejlesztési Bizottság, az minél hamarabb megépüljön. Nem értem, hogy novemberben miért kell esetleg járdát építeni, hiszen jönnek a fagyok. 

A másik felvetésem polgármester úrhoz szól. Mint Szociális és Vallásügyi Bizottság, Ilonka Zoltán tanártól kaptam egy levelet, és úgy tudom, hogy több bizottsági elnök is kapott. Ebben Ilonka Zoltán úr kéri, hogy vizsgáljam meg az ő helyzetét. Azért merek itt a nyílt ülésen beszélni, mert névvel írta. Több mint egy éve folyik ez az ügy, úgy gondolom, hogy ebben most már az Önkormányzatnak, illetve a fenntartónak, a Képviselő-testületnek is van dolga. 

A kérdésem az, hogy polgármester úr lenne-e szíves kimenni ebbe az iskolába és egy tantestületi gyűlésen meghallgatni a tanárokat, mindenkit, akinek van valami sérelme, mert én úgy gondolom, hogy annyi panasz jön a Belvárosi Iskolából - jogos vagy jogtalan, azt én nem tudom eldönteni -, hogy többen esetleg úgy érezhetik, hogy magukra maradtak. Mint fenntartónak, úgy gondolom, hogy joga és kötelessége az, hogy kimenjen egy ilyen tantestületi értekezletre és meghallgassa őket. Nyilván, hogy a jogi ügyekbe nem szeretnénk belefolyni, az nem a mi dolgunk, a Munkaügyi Bíróságra tartoznak.

Sárközy László: Két kérdést szeretnék feltenni. Két egymást követő nap eseményéről. Kérdezném először én is a jelen nem lévő Tamás Zoltán bizottsági elnök urat, de jegyzőkönyv miatt ezt a kérdést szeretném elmondani.

Október 16-án volt-e ülése a Városfejlesztési Bizottságnak? Azért kérdezem, mert én nem kaptam eddig sem meghívót a Városfejlesztési Bizottság üléseire, de olyanok, akik szoktak kapni, azok sem kaptak. Szeretném megkérdezni, hogy ez titkos ülés volt-e, ki vett rajta részt, hoztak-e olyan döntést, ami esetleg ránk is tartozik?

A másik kérdésem főjegyző úrhoz szólna. Október 17-én én és - azt hiszem - képviselőtársaim is kaptak egy meghívót egyik képviselőtársunktól a Budapest Kossuth téren tartandó politikai demonstrációra. Ez így rendjén is van, ezt én így tudomásul is vettem. Ugyanakkor olyan értesülésem is volt, hogy itt a Polgármesteri Hivatal épületén belül is volt egy körözvény, amelyben felhívták a köztisztviselőket, hogy vegyenek részt ezen a tüntetésen. Volt-e ilyen, törvényes-e ez, mi lett ezzel az esetleges körözvénnyel?

Cserta Istvánné: Kérdésem polgármester úrhoz szól. Szeretném megkérdezni, hogy a Belvárosi Iskolából hónapok óta kapott névvel ellátott levél tartalmára vonatkozóra is, egyáltalán az üggyel kapcsolatosan, Ön adhat-e megbízást címzetes főjegyző úrnak, ő jogi kérdéseket felülvizsgálhat-e? Nem arra gondolok, ami a munkáltató és a munkavállaló között zajlik, hanem egyfajta információszerzésre. 

Szabóné Gara Irén: Szeretnék interpellációt és több kérdést feltenni. Az interpellációt a jelen nem lévő Tamás Zoltánhoz intézném, aki a Víziközmű Társulat elnöke volt. A Víziközmű Társulat munkájának befejezéséhez és a hivatalnak való adatok, iratok átadásával kapcsolatos az interpellációm. 
Azt szeretném megtudni, hogy hol van a kis értékű beszerzések nyilvántartása? Kinek adták át azokat a kis értékű tárgyakat, amelyeket elég nagy számban sikerült vásárolni, főleg a Víziközmű Társulat működésének befejezési időszakában? Pl. redőnyt, terítőket vagy a Hollóházi boltban vásárolt különböző készleteket. A 2006. és 2007. év néhány hónapjában betekintettem és ezekben rendre vannak Budapest, Szolnok, Miskolc, Jászapáti, elég nagy értékű kiküldetési rendelvények elszámolásáról igazolások. Hogyan keveredik ezek közé egy lioni - jól hallották, nem magyarországi városról beszélek -, kiküldetés? A kiküldetési utasítás szerint kiküldték az egyik dolgozót. Szeretném kérdezni, hogy mit intézett ott, illetve a kiküldetési pénzt vajon ki vette fel?

Képviselőtársaim figyelmét felhívom, hogy ezek az érdekességek a hivatal 33-as irodájában megtekinthetők. 

Kérdéseim: Városüzemeltetési tanácsnok úrtól kérném, hogy miután közérdekű érdeklődésre tart számot a kérdésem, szeretném, ha írásban válaszolna. A kérdéseim konkrétak, de a probléma általánosságban igaz a városban. Lakossági kérdés és bejelentés kapcsán. Az egyik a Hűtő-lakótelepre vonatkozik. A zajgátló fal és az Ifjúság utca közötti területet a lakók évtizedekig gondozták, és amikor volt az a szerencsétlen döntés, hogy bérleti díjat kérünk tőlünk és a bérleti díjat egyik évről a másikra jelentősen megemeltük, akkor sokan felhagyták ennek a közterületnek a gondozását. Egész évben gondozatlan a terület, a zajgátló falon lévő kapuk megközelítése gyalogúton szinte lehetetlen. 

A Szövetkezet u. 10-12. a Lakásszövetkezet része, eddig a járdán való mozgást korlátozó növények gondozása rendszeresen történt. Most egy idő óta, a lakók hiába fordulnak a Lakásszövetkezet elnökéhez, azt a választ kapják, hogy azt a városnak kell gondozni. Én ezt vitatom, ezért kérem írásban tanácsnok urat, hogy tudjuk már meg, hogy kinek a kötelessége. Erre szeretnék választ és megemlíteném, hogy a Volán pályaudvar környékén, ahol laknak, ott rendszeresen takarítanak a lakók, ahol nem laknak, borzalmas és elviselhetetlen állapotok uralkodnak. Szeretném tudni, hogy ez kinek a kötelessége?

Juhász Dániel: Azért nyomtam meg az ügyrendi gombot, mert örülnék neki, ha az SZMSZ-t legalább minimálisan megpróbálnák a képviselők betartani. Szerencsés lenne, ha egy bizottsági elnököt interpellálunk, akkor a bizottság ügy- és tárgykörébe tartozó kérdésben tennénk ezt. Ilyen erővel Tamás Zoltánt lehetne interpellálni ezen logika szerint a Klapka iskolában történt bármilyen esetről, vagy esetleg arról, hogy a Gazdakörben tegnap mit csinált vagy mit nem csinált. Örülnék, ha a Városfejlesztési Bizottság elnökéhez vagy bármelyik bizottság elnökéhez a bizottság ügy- és tárgykörébe tartozó interpellációs kérdéseket tennének fel. Az én SZMSZ értelmezésem szerint ennek így kellene működni. Ha képviselő asszonynak problémája van a Víziközmű Társulat, akkor - tudomásom szerint egy egyesület volt, az egyesület felett a törvényességi felügyeletet az Ügyészség gyakorolja -, el kell menni az Ügyészségre, el kell ezt mondani, tollba kell mondani és el kell indítani az eljárást. Úgy gondolom, hogy valami interpellációnak álcázott, lejárató kampány folyik, ráadásul egy itt nem lévő bizottsági elnök ellen.

Dr. Gedei József: Én magam nem vagyok ennyire biztos az SZMSZ ebbéli értelmezésében. Alapvetően azt kellene tisztáznunk, hogy a Képviselő-testülettől kapta-e a Víziközmű Társulásra szóló feladatot Tamás Zoltán képviselő úr, illetve ez beletartozhat-e? Azt gondolom Főjegyző úr itt van és ha olyan kérdés hangzik el, ami nem tartozik a tárgyhoz, akkor mindenképpen fogja jelezni.

Szádvári Gábor: Szabóné Gara Iréntől szeretnék kérdezni. Milyen értelmét látta annak az oknyomozó riportnak, illetve elektronikus médiában, végül a Jászkürtben megjelent cikknek, amiben a város kizárólagos tulajdonában lévő hűtőgépgyári strandot egy csernobili állapotot meghaladó katasztrófa sújtotta területként mutatta be és mindenféle dolgokat elmondott róla, mire aztán a cikk megjelent a Jászkürtben, az újságíró a cikk végére oda tudta írni, hogy közben a strand megnyílt. Nem értem a hozzáállást, elvárjuk ettől a 100 %-os önkormányzati tulajdonban lévő közhasznú kft-től, hogy a hiteleket fizesse vissza, hogy az odalátogatókat szolgálja ki, adja a szolgáltatását, ugyanakkor pedig zömében a strand területéről jelennek meg fényképek és egyéb „borzalmak” címszóval állítások. Ennek semmi köze a fedett uszodának az üzemeltetéséhez, ott majd jövő május 1-jére vagy középén, amikor az időjárás engedi, meg kell indítani a strand üzemeltetését. Akkorra kell olyan állapotokat biztosítani majd a Kft-nek, illetve a tulajdonos önkormányzatnak, hogy a fürdőzők megnyugtató módon tudjanak fürdeni. Kérdezem, hogy miután az Ügyrendi Bizottság ülésén Ön is azt mondta, hogy be sem kellett volna zárni a strandot. Ha Önnek ez a véleménye, akkor ennek a hatalmas média nyilvánosságnak mi értelme volt? 

Szabó József: Szabóné Gara Irén képviselőtársamnak írásban fogok válaszolni a feltett kérdésre. A nem lakott lakások helyzetéről viszont főjegyző úrtól szeretnék most információt kapni, hogy hogyan tudnám kideríteni azt, hogy kik a tulajdonosok. A városban nagyon sok lakás van, ami el van hagyva, üresen van, senki nem kezeli a ház előtt lévő közterületeket. Molnár Tamás úr a tavalyi évben is grátisz hajlandó volt levágni néhány ház előtt a méteres gazt, én kértem meg rá, de ebből nem lehet rendszert csinálni. Azt gondolom, hogy a közterület-felügyeletet kellene megbízni azzal, hogy derítsék már ki, hogy kik a tulajdonosok, mert az nem működik, hogy a Berénykom Kft. grátisz lemetélje a füvet. Van neki éppen elég dolga.
Dr. Gedei József: Baranyi László képviselő úr tett fel kérdést a geotermikus energiáról. Az elmúlt testületi ülésen hasonló tárgykörben kérdést tett fel és őt követte írásban is Szádvári Gábor képviselő úr, aki szintén ennek a kérdésnek az ügyében levélben fordult hozzám. Én azt tartottam helyénvalónak, hogy miután ez egy szerződés és mellérendelt jogviszonyról van szó, a felvetéseket megküldtem a Pannenergy-nek és erre vonatkozóan ma kaptam levelet. Igyekszem gyorsan összefoglalni, hogy mik a válaszok a képviselő urak felvetéseire. Nem olvasnám fel az egész levelet, hiszen ezt meg fogom Önöknek küldeni, de a lényege a következő: A szerződő partner szerint, az előszerződésben vállalt kötelezettségeiknek ők maradéktalanul eleget tettek. Jelzik azt, hogy elkészült egy olyan kutatási anyag, amelynek a bemutatására készen állnak, de ezt közjegyző előtt szeretnék megtenni, tekintettel annak elég magas értéket és titkos adatokat tartalmazó részére. A levél 3. pontjában arról értekeznek, amiről képviselő úr is felvetést fogalmazott meg, miszerint ez Jászberény város tulajdona. A múltkor is jeleztem már Önnek, hogy emlékeim szerint ez nem egészen így van és ebben a levélben erre mutatnak rá. Meglehet, hogy mégis képviselő úrnak van igaza, itt van egy vitapont Önök között, hogy Jászberény város környezetében található geotermikus energia nem a város, hanem a Magyar Köztársaság tulajdona. Jászberény Képviselő-testülete nem rendelkezhet a geotermikus energiával és az arra javasolt közbeszerzési eljárás és népszavazás értelmezhetetlen. Még egyszer mondom, a cégnek az álláspontja az, amit ismertetek, de hajlamos vagyok arra, hogy én is úgy gondoljam, hogy nem a város tulajdona, ami a mélyben van. A szerződés felmondásának a város általi kezdeményezése, a Pannergy Polifin Kft. befektetett és a kutatások költségét jogi úton történő érvényesíthetőségét eredményezi. Azt gondolom, nem folytatom, hiszen odaadom Önöknek ez a levél, ami elég részletes válaszokat ad a felvetésre. Javasolnám azt, hogy a Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság és a Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság is vizsgálja meg és döntsenek abban a kérdésben, hogy történt-e esetleg szerződésszegés, és mi a javaslat. A bizottságok munkáját követően akár a Képviselő-testület elé is terjeszthető ez. Felhívnám a figyelmet a kellő körültekintéssel való eljárásra és képviselő urat is óva inteném attól, hogy kategorikusan kijelentse, szerződést szegett a cég vagy sem. Nemcsak azért mert ennek a levélnek vannak polgári jogi vonzatai, hanem azért, mert Ön sem jogi szakértő, ebben az ügyben én sem vagyok az, tehát bízzunk már meg hozzáértőket. Van nekünk Jogi, Ügy és Közrendi Bizottságunk, adott esetben megbízhatunk jogászokat, hogy értelmezzük ezt.

Szatmári Antalné több kérdést tett fel. Tamás Zoltánhoz járda ügyben. A második pedig összefügg Cserta Istvánné kérdésével. Belvárosi Általános Iskola. Azt gondolom, hogy elég régóta mindenféle leveleket kapunk és mindenféle ügyekről számolnak be, amelynek az egyik része nem kifejezetten a mi tevékenységi körünkbe tartozik, hanem mindenféle olyan ügyekről szól, ami rendkívül elszomorít, mindannyiunkat. Van ennek az ügynek olyan része, amely bírósági hatáskörbe tartozik, és bírósági eljárás van. Azt remélem, hogy Önök ezt a két területet nem gondolják sem a polgármester, sem az Önök tevékenységi körébe tartozónak. A bíróság az ügyben járjon el, a különféle pletykák ügyében pedig nem kell nekünk eljárni. Hogy mi a pontos jogi helyzet, vagy mit tehetünk, bevallom elég gyakran beszélünk Főjegyző úrral ebben a kérdésben és elég minimális lehetőségünk nyílik arra, hogy itt bármit is tegyünk, hiszen a polgármesternek az intézmény vezetőjével összefüggésben van bizonyos munkáltatói jogosítványa, kompetenciája, azon túlmenően, hogy az intézményben mi történik, közvetlenül nem nagyon avatkozhatunk be. Ennek ellenére jó néhány személyes megbeszélésen túl vagyunk. Képviselőtársaim mondják, hogy szíveskedjen már a polgármester kifáradni és tájékozódni. Ezt önmagának is megfogalmazhatná minden képviselő, hiszen a képviselői jogosítványok egy nagyobb része a bizottságoknál, Önöknél van. El kell, hogy mondjam, Ilonka Zoltánnal, akivel egyébként kiváló kapcsolatban vagyunk, hiszen ő Topolcsány városában is kalauzolt bennünket, számos alkalommal beszéltem erről a kérdésről, de nem tudtam a sajnálaton túlmentően őt bátorítani arra, hogy ezt vagy azt tegye, mert ebben nincs kompetenciám. Ugyanakkor beszéltem az intézmény igazgató asszonyával is. Amit én itt tenni tudok, az egyfajta meghallgatás, odafigyelés, segítőkészség, egy közreműködés felajánlása, illetve az, amit Főjegyző úr javasolt és tanácsolt, hogy vegyünk igénybe egy olyan közvetítő szervezet ajánlkozását, aki az érdekellentétbe kerül felek között tud közvetíteni. adni. Azt gondolom, hogy ezen ügyek nagy része jogi kérdés, ha Főjegyző úr ki kívánja egészíteni az én válaszomat, akkor kérem, hogy tegye meg. Ugyanakkor azt is gondolnám, hogy ha a Jogi és Ügyrendi Bizottság elnöke jogkérdésben hozzám fordul, az több szempontból sem jó, merthogy a Jogi és Ügyrendi Bizottságnak kifejezetten az a feladata, hogy jogi kérdéseket megtárgyaljon, tehát ne a polgármestert kérdezze meg jogkérdések ügyében, hanem adott esetben a Főjegyző urat, mert ő a törvényesség őre. Ne értse félre képviselő asszony, nem az ügynek a ledegradálásáról szól, nagyon sajnálatos, hogy az intézményben ilyen helyzet alakult ki. De ezért, mi képviselők, legkevésbé vagyunk felelősek, ugyanakkor a helyzet megoldására rendkívül korlátos eszközeink vannak.

Dr. Forgács István: Köztudomású a városban, hogy a Belvárosi Iskola működésével, illetve bizonyos személyi kérdésekkel kapcsolatosan több névtelen és névvel, aláírással ellátott levél is érkezett a Képviselő-testület tagjaihoz, polgármester úrhoz, tisztségviselőkhöz. Igazán széleskörű a skála, elláttak bennünket akár névtelenül, akár névvel a Belvárosi Általános Iskolával kapcsolatosan. A Képviselő-testület kérésére, illetve saját magunk is kezdeményeztünk ellenőrzéseket az iskolába. Voltak kint több alkalommal a belső ellenőreink, az Oktatási Iroda vezetője is végzett vizsgálatot és - legjobb tudomásom szerint - legutóbb a könyvvizsgáló asszony is kapott megbízást arra vonatkozóan, hogy folytasson az iskola gazdálkodásával kapcsolatosan vizsgálatot. Tudjuk azt valamennyien, hogy a névtelen levelekben felsorolt közlésektől a tantestület - ha jól tudom - nem egy alkalommal, egyhangúlag elhatárolódott. A Képviselő-testület a személyzeti dologgal kapcsolatosan hozott egy általános érvényű döntést, ami nem volt más, mint létszámcsökkentés, ahol azt határozta meg név nélkül, hogy az iskola, a döntést követően mekkora létszámmal lássa el a feladatát. Ezt követően az, hogy aprópénzre hogyan váltják a munkáltatói döntést, ez az aktuális igazgatónak a munkajogi kompetenciája, ő dönti el, hogy ki az a munkavállaló, akivel nem akar a későbbiekben dolgozni. Amennyiben a munkavállaló nem ért egyet ezzel a döntéssel, van lehetősége - ahogy polgármester úr említette - az Oktatási Minisztérium mellett működő egyeztető bizottság igénybevételére. Ha nem tudnak egyezségre jutni, ezt követően Munkaügyi Bírósághoz fordulhat. Amennyiben egyéb igényei vannak, mint ahogy tudjuk azt, mert megjelent egyfajta kártérítési igény is, azt polgári jogi bíróság útján rendezheti, amennyiben nem tud a munkáltatójával - az iskolával - megegyezni a munkavállaló. Ez nem közvetlenül a Képviselő-testületnek a hatásköre. A Képviselő-testületnek annyi jogköre, illetve kötelezettsége van, hogy amennyiben nem tud helyt állni az iskola a költségvetéséből, mint fenntartó, az iskola kötelezettségeiért az önkormányzatnak kell helytállnia. Gyakorlatilag ilyen lehetőségei, kötelezettségei vannak a fenntartónak. Az én megítélésem szerint eddig, ami lehetősége volt, megtett. Nem az önkormányzat az a fórum, amelyik elégtételt, igazságot vagy jogot szolgáltathat a vélt vagy valós sérelmek kapcsán. Természetesen a lehetősége meg van az önkormányzatnak, mint fenntartónak, hogy a működéssel kapcsolatosan az önkormányzat hatáskörébe vizsgálatot tartson, tájékozódjon. Az intézményvezető fölött a munkáltatói jogkört a Képviselő-testület gyakorolja, az egyéb munkáltatói jogot a polgármester úr gyakorolja az intézményvezetővel kapcsolatosan. Maga a működés törvényessége pedig szintén a hivatalhoz tartozik.

Felvetődött további interpelláció és kérdés is amely hozzám címződött. Sárközy László képviselő úr részéről, hogy a Kossuth térre demonstrációt szerveztek és a Polgármesteri Hivatal dolgozóihoz is eljutott ez a felhívás. Igen, valóban eljutott, jogszabály nem tiltja azt, hogy köztisztviselő ilyen rendezvényen részt vegyen. A rendezvény munkaszüneti napra esett. A kérés az volt felénk, hogy ismertessük meg a hivatal dolgozóival, hogy van ilyen rendezvény és van részvételi lehetőség. Mindenféle kommentár nélkül, semmilyen ráhatás nem volt senkire, sem pozitív, sem negatív irányba, hogy menjen, ne menjen. Tájékoztattuk a hivatal dolgozóit a részvétel lehetőségéről. Az én ismeretem szerint hivatali dolgozó nem vett részt ezen a rendezvényen, de még egyszer mondom, sem jogszabály nem tilthatja meg, sem munkáltató nem tilthatja meg, ha részt akarnak ilyen rendezvényen venni. A köztisztviselői törvény úgy rendelkezik, hogy pártban tisztséget nem vállalhat, illetve párt nevében közszereplést nem vállalhat a köztisztviselő.

Szabó József úr is tett fel egy interpellációs kérdést, hogy a nem lakott lakások tulajdonosait hogyan lehet kideríteni. Amennyiben a közterület-felügyelő olyan problémát észlel a nem lakott lakás előtt, ami őrá tartozik, azaz hatósági jellegű a probléma, bejön a Hivatalba. A TAKARNET hálózathoz hozzáférési lehetőségünk van. Ez azt jelenti, hogy saját felhasználásra hatósági ügy érdekében a Földhivatal rendszeréből mi adatokat lekérhetünk, megnézhetjük, hogy ki az ingatlan aktuális tulajdonosa és megkereshetjük a tulajdonost, kötelezhetjük, bírságolhatjuk. Ezen az úton végigmehetünk, kideríthetjük, hogy ki szerzett tulajdont és visszamehetünk az eredeti telekkönyvi tulajdonoshoz és felderíthetjük azt, hogy kié az adott tulajdon és őt kötelezhetjük azokra a szabályokra, amit nem tartott be.

Szabóné Gara Irén: Azzal fejezte be képviselőtársam a kérdését, hogy többször hangoztattam, hogy ezt a strandot be sem kellett volna zárni. Igen. Ennek a strandnak van mindenféle engedélye arra, hogy a városi ivóvizet használja. Jogszabályi kötelezettsége pedig, hogy csak ivóvíz minőségű vízzel töltheti fel a medencéket - a télit, a nyárit - és a csapokat. Ezzel szemben 2009. február 25-én elzárták a városi vezetékes vizet 3 millió Ft ki nem fizetett számla miatt és ezt követően egy olyan kútból üzemeltette az ügyvezető, látta el hideg vízzel a strand ivóvíz csapjait és az összes medencéjét, aminek soha az életben még vízminőség-vizsgálati eredménye sem volt. Úgy gondolom, hogy ez igencsak jogos felháborodás nemcsak az én részemről, hanem minden normális jászberényi polgár részéről. Nézzük melegvíz oldalról. Természetes erről az ÁNTSZ nem tudott, a Tulajdonosi Bizottságot erről nem tájékoztatta az ügyvezető. Az ÁNTSZ arról tudott, hogy termálvízből sem azt használta, amelyikre az engedélye volt, hanem egy 70 millió Ft-ért megfúratott kútból vette a vizet, amely kiváltott egy 800 méteres 50 oC-os talpmélységű kutat, amelyre mindenféle engedély megvolt. Hogyha az ügyvezető igazgató úr jött volna az önkormányzathoz, hogy 3 millió Ft problémája van és a városi vízből, illetve az engedéllyel rendelkező kútból üzemeltette volna a kutat, akkor bizony az ÁNTSZ nem záratta volna be. Az egyéb okok, a vízvizsgálat kifüggesztése, hogy a lábmosóba volt-e tabletta vagy nem, úgy gondolom, hogy ezek negyed másodperc alatt megoldható kérdések voltak. Hatalmas nagy probléma az is, hogy augusztus 14-én bezárnak egy strandot és október 1-jén olyan fotókat tudtam készíteni, ahol minden akna, vezeték össze-vissza van kötve, gazzal benőve, málik a beton és ordít, hogy a karbantartás ezen a telephelyen ismeretlen fogalom. Az is kiderült, hogy ügyvezető úr engedély nélkül végeztetett munkákat, többek között egy jászberényi vállalkozó által 10 millió Ft értékben és hónapokig nem engedett számlát sem benyújtani, mert nem volt rá fedezet, mert nem kapott rá engedélyt. És akkor Önnek velem van baja. Olyan érdekes ez képviselő úr.

Dr. Gedei József: Ha jól emlékszem nincs további kérdés, interpelláció, ami felvetésre került volna. A többiek írásban fognak válaszolni a feltett kérdésekre.

A napirendek tárgyalására térünk rá. Az előterjesztő kérésére az írásban kézhez vett meghívóban szereplő költségvetési rendeletben meghatározott feladatok végrehajtására előterjesztés lekerül a napirendről. Bizottsági vélemények és szakértői anyagok nincsenek még teljes számban. Ez az indoka és oka. Az elkészült előterjesztést munkaanyagként kapták meg a képviselők, a Pénzügyi Bizottság kérte, hogy mind egyénileg, mind bizottsági szinten alakítsák ki véleményüket, hogy ennek ismeretében a Képviselő-testület napirendre tűzhesse az előterjesztést. 

Ugyancsak kérem, hogy az előterjesztések sorából vegyük ki, Jászberény Város Önkormányzata 2009. évi összesített közbeszerzési tervének módosítására irányuló előterjesztést, ugyanis október végén, november elején kerülnek elbírálásra a pályázataink. Ezért indokolt az, hogy ez a novemberi ülésre kerüljön. 

Sürgősségi indítványként javaslom pótnapirendként megtárgyalni a Jászberényi Ferences Templom támogatására szóló előterjesztést, Szent Erzsébet Kórház Nonprofit Közhasznú Kft. részére támogatás biztosítását.

Ugyancsak a mai nap kérdése volt, hogy a Trió Média Jászberény Kft. és Jászberény Város Önkormányzata közötti, a helyi televízió működtetésére vonatkozó támogatási szerződés kerüljön-e napirendre vagy sem. A Pénzügyi Bizottság elég következetes módon kétszer is tárgyalta ezt a kérdést és úgy döntött, hogy javasolja a novemberi ülésre a napirendre tűzését és azt is kérte, hogy a Pénzügyi Bizottság elnöke, az Oktatási Bizottság elnöke, a Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke tárgyaljon a Trió Tv. vezetőivel a szerződés tartalmi kérdéseinek ügyében. Azt gondolom, talán még ez beleférhet a határidőbe, ugyanis hamarosan lejár a szerződésünk, az pedig alapvető érdek, hogy az üléseinkről a város közvéleménye ebben a formában is ismereteket szerezhessen.

A pótnapirendeket nyílt ülésen, a meghívóban szereplő sorrendet követően javaslom megtárgyalni. 

Zárt ülésen kezdeményezem megtárgyalni a meghívóban zárt ülésre javasolt napirendeket.

Tájékoztatom Önöket, hogy a megyei díjakra 4 javaslat érkezett, ezek előadói Cserta Istvánné, Bethlendy Béla és én leszek.

Kérdezem képviselőtársaimat, hogy a napirendekkel összefüggésben van-e észrevétel, további javaslat?

Nagy András: A napirendről javaslom a 7.5. előterjesztést levenni. Jászberény Város Önkormányzatának SZMSZ módosításáról van szó, amelynek előadója Balogh Béla képviselő úr. Képviselő úrral egyetértek, az érintett bizottság, a Tulajdonosi Bizottság működését és jogkörét illetően mindannyiunknak vannak elképzelései. A választás utáni módosításnak vannak előnyei, vannak hátrányai. Én is szívesen részt vettem volna pl. a VVZrt. igazgatójának kinevezésével kapcsolatos kérdéskörben. Vannak azonban olyan kérdések a tulajdonosi jogkörnél amelyek kisebb volumenűek, sokkal gyorsabb, operatívabb intézkedéseket tesznek lehetővé, mint amire egy Képviselő-testület képes. A felfogásomban a korábbi állapot, miszerint minden, amiben a testület döntött az egy szélsőség, de ez a másik, megint egy szélsőség lehet, ha visszaadjuk. Tájékoztatom Önöket, hogy több képviselőtársammal konzultáltunk és hamarosan előterjesztéssel fogunk élni, hogy az SZMSZ-t módosítsuk olyan értelemben, ami a Képviselő-testület és a város érdekeit jobban szolgálja, tehát bizonyos jogköröket levenni, áttenni, a bizottság létszámát kibővíteni, másikat létrehozni. Ezért javaslom, hogy most vegyük le. Nem lenne szerencsés, hogy most döntünk egy kérdésben és egy hónap múlva ismét elővesszük és másképpen fogunk dönteni. 

Balogh Béla: Mivel az én napirendemet érinti ez a javaslat, ezért úgy gondolom mindenképp reagálnom kell. Azt a megfogalmazás, hogy ez a napirend szélsőséges, vissza kell utasítanom. Akkor az alpolgármester úr nem tudja azt, hogy az egész országban ezen a módon működik az ilyen típusú feladatok végrehajtása, hogy a Képviselő-testületeknél van, ez egy kivételes dolog. Nem tudom, hogy mi a szélsőség. Az általános, a jogszabályszerű vagy pedig a jogszabályon belüli ilyen alváltozat. Az az érdekes ebben a felvetésben, hogy megfogalmazza, hogy nem ismerik teljesen ennek a bizottságnak a működését, de nem hajlandó ennek a vitáján részt venni. Nem hajlandó az én érveimet meghallgatni, adott esetben a bizottság többi tagjainak, más képviselőnek a véleményét meghallgatni és adott esetben a végére arra a konklúzióra jutni, hogy majd végig kellene még egyszer gondolni és esetleg a két véleményből egy optimálisabbat hozni, ami ugyancsak jogszabályi keretek között van. Ennek a javaslatnak egyetlen egy eredője és egyetlen indoka, hogy nem hajlandó a többség szembe nézni a saját előző döntésének a két éves tapasztalataival. Mindenképpen azt kérem, hogy a testület ezt a napirendi pontot tárgyalja.

Szádvári Gábor: Szintén az SZMSZ módosításának a tárgyalásának a levételét szeretném javasolni. Ha már egyszer SZMSZ-t akarunk módosítani, azt próbáljuk már meg az SZMSZ szerint végrehajtani. Ugyanis ez a 7.5. napirendi pont a meghívóval együtt kiérkezett úgy, hogy oda volt írva, hogy később kerül postázásra. Tehát az anyag az SZMSZ szerint nem érkezett ki időben, csak a meghívóban feltüntetett pont. A meghívóba úgy került bele, hogy ez már az ülésnek a része, de még egyetlen egy bizottság nem tárgyalta, hiszen a meghívó kiküldését követően kapta meg minden képviselő az anyagot. Ezen a héten tudta tárgyalni a Jogi és Ügyrendi Bizottság és a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság. De azóta – 2 órakor megnéztem a gépemet – semmiféle állásfoglalás, sem a Jogi és Ügyrendi Bizottságtól, sem a Pénzügyi Bizottságtól nem érkezett, ezért nem tudhatta egyetlen képviselő sem, hogy a bizottságok mit döntöttek. Az ülés előtt írásban kiosztva szintén nem történt meg a két bizottság véleményének a közlése, így ez az előterjesztés, mely az SZMSZ módosításáról szólna, a jelenleg érvényben lévő SZMSZ-nek nem felel meg. Egyszerűen azért javaslom a levételét, mert ha már valaki SZMSZ-t akart módosítani, azt tegye a jelenleg érvényes SZMSZ betartásával.

Szabóné Gara Irén: Jelezni szeretném, hogy az 5. napirendi pontnál, miután ott szakértőként közreműködtem, nem kívánok szavazni.

Balogh Béla: Szeretném a Szádvári Gábor által felvetett hamis látszatot tisztázni. Valóban úgy került ki a meghívó, hogy mellette nem volt ez a napirendi pont. Viszont másnap, csütörtökön, kikerült. Tehát minden bizottságnak SZMSZ szerint meg volt a lehetősége, hogy tárgyalja. Az én véleményem szerint ez a gyakorlat és érdekes módon még soha nem vetette fel azt a kérdést, amikor itt részükről kiosztásra kerültek napirendi pontok, hogy azok miért nem lettek időben kiküldve. Ez most, amikor még 24 órát sem késett, olyan nagy eltérés? Mi az eltérés? SZMSZ szerint valamennyi bizottság meg tudta tárgyalni, tudomásom szerint meg is tárgyalta. Meghallgatjuk a véleményüket. Gábor, szembe kellene nézni a ténykedésetekkel. Ezzel nem mertek szembe nézni. Ez a probléma.

Dr. Gedei József: Nem látok több hozzászólásra jelentkezőt. A bizottságok megtárgyalták a levételre javasolt 7.5. napirendet, ezt Főjegyző úr az imént megerősítette, hogy a meghívót követő napon kiment az előterjesztés.

Rátérhetünk a szavazásokra. Elsőként a 7.5. napirendi pont levételéről vagy tárgyalásáról fogunk határozni. Két képviselőtársunk kezdeményezte, hogy levételre kerüljön, Nagy András és Szádvári Gábor. Aki az ő indítványukat támogatja, az nyilván az igennel, a levételre fog szavazni. 

Kérdezem a testületet, támogatják-e a 7.5 napirendi pont levételét?
A Képviselő-testület 13 igen szavazattal, 9 nem szavazattal, 1 tartózkodással levette a napirendről.

Kérdezem a testületet, hogy a Jászberényi Ferences templom támogatásáról szóló napirend sürgősségi tárgyalásával egyetért-e?

A Képviselő-testület 22 igen szavazattal, 1 tartózkodással napirendre vette.

Kérdezem a testületet, hogy a Szent Erzsébet Kórház Nonprofit Közhasznú Kft. részére támogatás biztosításáról szóló napirendre vételre egyetért-e?

A Képviselő-testület egyhangúlag napirendre vette.

Ki az, aki a pótnapirendi pontokkal együtt a napirendi javaslatot - a zárt ülés vonatkozásában is - elfogadja?

A Képviselő-testület a napirendet egyhangúlag elfogadta.
Rátérhetünk a napirendek tárgyalására.

NAPIREND:

N y í l t   ü l é s r e :

1./ T á j é k o z t a t ó 

a/ a Képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről 


Előadó: Dr. Gedei József polgármester 
b/ átruházott hatáskörök gyakorlásáról 

Előadók: Dr. Gedei József polgármester


    Szatmári Antalné Szociális és Vallásügyi Bizottság elnöke

   
    Hajnal Nagy Gábor Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Biz. elnöke

   

    Tamás Zoltán Városfejlesztési Bizottság elnöke

   

    Szántai Tibor Egészségügyi és Sportbizottság elnöke

   

    Cserta Istvánné Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke
2./ Tájékoztató Jászberény város közbiztonságának helyzetéről, a közbiztonság érdekében tett intézkedésekről

   
Előadó: Halmai Ferenc rendőr alezredes, a Városi Rendőrkapitányság vezetője
3./ Beszámoló a Jászsági Többcélú Társulási Tanácsban végzett tevékenységről


Előadók: Dr. Gedei József polgármester


   Nagy András alpolgármester
4./ Beszámoló a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi, a Gazdasági és Mezőgazdasági, valamint az Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság munkájáról 

Előadók: Hajnal-Nagy Gábor Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Biz. elnöke 

    

    Hlavacska András Gazdasági és Mezőgazdasági Biz. elnöke


    Betlendy Béla Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság elnöke
5./ Tájékoztató a REGIO-KOM Térségi Kommunális Szolgáltató Társulás Jászberényi és Dél-hevesi kistérségében lévő 32 település felhagyott szilárd hulladéklerakójának rekultivációjáról

Előadók: Szabó Lajos Társulás elnöke
   

   Urbán Csaba projektmenedzsment műszaki munkatársa
6./ Jelentés lejárt határidejű önkormányzat határozat végrehajtásáról

   
Előadók: Mezeiné Kovács Margit  PH Ügyfélszolgálati Osztály Szoc. Iroda vezetője
Baginé Gavaldik Lívia  Jászsági Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat intézményvezetője
7./ E l ő t e r j e s z t é s e k :

7.1/ Lehel Vezér Gimnázium igazgatói álláshelyének betöltésére

 
Előadó: Bethlendy Béla Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság elnöke

7.2/ A szociális ellátások helyi szabályairól szóló 4/2007. (II.15.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó: Dr. Kiss András aljegyző
7.3/ A háziorvosi és védőnői körzetekről szóló önkormányzati rendelet megalkotására 

Előadó: Szántai Tibor Egészségügyi és Sportbizottság elnöke

7.4/ A „BURSA HUNGARICA” Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat elbírálásának szabályairól szóló 28/2005. (IX. 16.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó: Bethlendy Béla Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság elnöke

7.5/ Lehel Vezér Gimnázium alapító okiratának módosítására, az intézményben indítható osztályok számának meghatározására

Előadó: Bethlendy Béla Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság elnöke

7.6/ A jégpálya működtetésének támogatására 

Előadó: Szántai Tibor Egészségügyi és Sportbizottság elnöke

7.7/ Belső ellenőrzési terv jóváhagyására 

Előadó: Dr. Gedei József polgármester

7.8/ A LEHEL Sport és Szabadidő Központ Közhasznú Társaság átalakulására, alapító okirat elfogadására 

7.9/ Alapítványok támogatására 

Előadó: 7.8/ - 7.9/ Hajnal-Nagy Gábor Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Biz.   elnöke
7.10/ A jelzőrendszeres házi segítségnyújtást működtető szolgáltatók befogadására és állami támogatására irányuló előminősített pályázaton való részvételre

7.11/ Egyesített Szociális Intézmény és Jászberény Város Idősek Otthona – Jászladány – összevonásával kapcsolatos határidő módosítására

7.12/ Az ÉAOP – 2009 – 4.1.3./A kódszámú pályázaton való részvételre

Előadó: 7.10/ - 7.12/ Szatmári Antalné Szociális és Vallásügyi Bizottság elnöke
7.13/ Szuh Zsuzsanna tiszteletdíjról történő lemondására, alapítvány támogatására

7.14/ Hlavacska András tiszteletdíjról történő lemondására, szervezet támogatására


Előadó: 7.13/ - 7.14/ Kiss József PH VGO vezetője
7.15/ Önkormányzati ingatlanok értékesítésére 

Előadó: Hlavacska András Gazdasági és Mezőgazdasági Biz. elnöke 

7.16/ A jászberényi Ferences templom támogatására

Előadó: Dr. Gedei József polgármester
7.17/ A Szent Erzsébet Kórház Nonprofit Közhasznú Kft. részére támogatás biztosítására


Előadó: Kiss József PH VGO vezetője
Közérdekű bejelentések, javaslatok

Z á r t   ü l é s r e :

7.18/ A Z-254/2009. (IX.15.) önkormányzati határozat hatályon kívül helyezésére

7.19/ Szociális kölcsön megállapítására (2 db)

Előadó: 7.18/ - 7.19/ Dr. Kiss András aljegyző
7.20/ Átmeneti segélyt megállapító határozat ellen érkezett fellebbezés elbírálására

7.21/ Javaslat Jász-Nagykun-Szolnok Megyei díjakra (4 db)


Előadó: 7.20/ -7.21/ Dr. Gedei József polgármester
7.22/ „Jászberény Város Szociális Díja” adományozására


Előadó: Szatmári Antalné Szociális és Vallásügyi Bizottság elnöke

1/a. napirend

Tájékoztató a Képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről

Dr. Gedei József: Kérdezem alpolgármester urakat, szóban kívánják-e kiegészíteni?

Nagy András: A Jászkürt útján tájékoztattam Önöket és a lakosságot is, hogy Jászberény Önkormányzata a Települési Önkormányzatok Országos Szövetsége Elnökségétől Ego-díjban részesült, mégpedig a honlap működtetők versenyében. Ez a városi kategória III. helyezettjének a díja, az oklevél itt van a kezemben, átadom Önnek. A honlap működtetését nem az Önkormányzat, hanem a hivatal szakemberei koordinálják, tehát az elismerés és a köszönet a hivatal dolgozóinak is szól. Köszönjük szépen.

Október közepén polgármester úr megbízásából Észak-Oszétia Alánia Köztársaságban jártunk a címzetes főjegyző úrral. A látogatás részleteiről a hét elején egy rádió interjú volt, valamint holnap a Jászkürt-ben olvashatnak erről bővebben is. Oszét rokonaink nagy szeretettel fogadtak bennünket, igen magas szintű érdeklődést nyilvánítottak, nagyon örülnek, hogy rokonok vagyunk és többször akarnak minket látni, menjünk és jöjjenek ők is. Az ajándékait el tudtuk hozni, egy nagyon szép Kosztahetagurov verses kötetet, egyéb ajándékokat, pl. egy Kosztahetagurov naptárt. Kosztahetagurov az oszétek nemzeti költője, festője, mint nekünk Petőfi Sándor. Kaptunk Vlagyikavkaz fővárosról egy szép képeskönyv, és megkaptuk Vlagyikavkaz címerét. Kaptunk még két kazettát is, az egyik Oszétiát mutatja be, a zenét, a sportot, a művészetet. A másik kazettán Alánia összes gólja látható 2003-tól 2005-ig. 

Dr. Gedei József: Mindnyájunk nevében köszönetet kell mondani Nagy András alpolgármester úrnak ezért az áldozatos tevékenységéért, amit Oszétiában végzett, különösen a gólörömre vonatkozóan, de azt gondolom, a testületben nemcsak én vagyok az, aki a futballt szereti, bár Tamás Zoltán képviselő úr most nincs jelen. Köszönöm, hogy főjegyző úrral vállalták ezt a testvérvárosi kapcsolatokat talán majd megelőlegező utat, hiszen Oszétia a Jászokkal sokféle szempontból kapcsolatban áll. Azt gondolom, hogy ez mindenképpen előremutató utazás volt. Az ajándékok egy részét Nagy András alpolgármester úr már átadta nekem az irodában, amely minden képviselőtársam számára hozzáférhető, különféle bemutatóanyagokról, könyvekről szólnak, ez is mindenkinek a rendelkezésére áll.

Magam is készítettem beszámolót – bár egy kicsit csúszva – a két ülés közötti tevékenységekről. Természetesen ez korántsem teljeskörű, hiszen számos kisebb-nagyobb esemény még történt. Most szóban az egyiket mindenképpen szeretném megemlíteni. A Jászberényi Ferences templomban az elmúlt hét szombat éjszakáját tűzeset tombolt. Köszönöm Fózer Tibor parancsnok úrnak és kollégáinak a munkáját. Már akkor éjszaka értesültünk arról, hogy bár a kár viszonylag jelentős, nagyobb problémákkal nem kell szembesülnünk. Másnap este tűzoltó parancsnok úrral és rendőrkapitány úrral sajtótájékoztatót tartottunk, alapvetően két okból. Az egyik az, hogy nagy volt a nyugtalanság a városban, számosan kérdezték, hogy mi történhetett az elmúlt heti eseményekkel is összefüggésben. Úgy gondoljuk, hogy ez mindenképpen helyénvaló volt és helyénvaló az a javaslatsor, amit a mai nap fogunk tárgyalni. Szeretném már most elmondani, hogy nemcsak a város büdzséjét gondolom forrásként megjelölni a helyreállításban, hanem levélben fordultam Hiller István oktatási és kulturális miniszterhez, kértem, hogy mindenképpen a kár enyhítésében működjön közre. Reményeim szerint hamarosan megérkezik majd a tárca válasza. Azt hiszem, abban bízom, miniszter úr szóbeli válasza az volt, hogy mindenképpen hozzájárul majd a helyreállításhoz. További forrásokat is számba kell vennünk, hiszen kímélnünk kell a költségvetésünket. 2009. novemberében templomfelújítási pályázatokat fognak kiírni, mind a Főtemplom, mind a Ferences templom vezetőit arra kell felhívni, hogy a várossal adott esetben közösen ilyen pályázatokat nyújtsunk be, hiszen ezeket a forrásokat is meg kell ragadni. Természetesen felvettük a kapcsolatot aznap Dr. Medvegy János apátplébánossal és Dr. Ternyák Csaba egri érsekkel is. 

Ebben a másfél hónapos hosszú terminusban számos tárcához fordultunk különféle kérdésekkel, segítségül hívtam különféle tárcákat, majd ki fogok erre térni a kórház ügyéről szóló napirendnél, hogy ez konkrétan mit jelent. Szeretném megemlíteni azt, hogy a nemzeti fejlesztési és gazdasági minisztert is megkerestem, hogy az elkerülő úr II. ütemének átadására mikor kerülhet sor, mikor vehetik a közlekedők birtokba ezt az útszakaszt, hiszen már másfél hónapja készen van. Szerencsés lenne, ha ezt mi használhatnánk. Ma érkezett a válasz, várhatóan november 5-én megtörténik az átadás és már talán ezen napon birtokba vehetjük ezt az utat. 

Kérdezem a Képviselő-testület, van-e kérdés?

Szuh Zsuzsanna: Szeptember 19-én a Jász-Nagykun-Szolnok Megye Európa Ünnepén vettem részt Szolnokon, ahol Hortiné dr. Bathó Edit a Jász Múzeum igazgatója Európa-díjban részesült, ezúton is gratulálunk neki a testület nevében is. A Kreatív néptánc háló c. esti nemzetközi gálaműsoron 25 megyei és külföldi tánccsoport között nagy sikerrel szerepelt a Jászság Népi Együttes. A nap folyamán több alkalommal szóltak elismerően a Jászberényi Csángó Fesztiválról, annak hangulatáról, a zene, a tánc nemzeteket összekötő fontosságáról.

Baranyi László: Polgármester úrhoz szeretném feltenni a kérdést. Beszámolójában írja: „a Jászberényi Beszállítói Tudásközpont projekt elvetése után mindenképp szükséges új válaszokat adnunk a kihívásokra és az egyik lehetséges út az elektronikai klaszter létrehozása lehet”. Mit jelent ez?

Cserta Istvánné: Dr. Gedei József Jászberény Város Polgármesterének érkezett a köszönőlevél Iharosberényből és engedjék meg, hogy ennek tartalmával megismertessem Önöket: „Tisztelt Polgármester Úr! Településünkön 2009. október 3-án megrendezett Gesztenyefesztivál szervezőbizottsága nevében is köszönetemet szeretném kifejezni Önnek, hogy a közreműködésével a rendezvényünkön vendégül láthattuk a Jászság Népi Együttes Jártató ifjúsági táncegyüttesét, színvonalas műsorukkal elhozták településünkre Jászberény Város jó hírnevét és hozzájárultak a rendezvényünk sikeréhez. További munkájukhoz sok sikert kívánok. Tisztelettel: Batta Antal Iharosberény polgármestere”.

Sas János: Örömmel jelenthetem be a két ülés közötti időszakban, hogy október 2-án kaptam egy olyan feladatot a Tulajdonosi Bizottságtól és a Felügyelő Bizottságtól, hogy Jászberény Sport Kht. területén, a strand körülményét megvizsgálva, annak mielőbbi megnyitását segítsem elő. Örömmel jelentem, hiszen most ez a fórum adott, hogy október 2-től 13-ig időszakban próbáltuk összeszedni azokat a szervezési, higiéniai engedélyeket, hogy ez az objektum megnyíljon. Erről adtunk egy rövid kis tájékoztatót, de azért ragadtam meg a szót, hogy a város lakosságát értesítsük erről az eseményről, tovább szolgálja a városban a sportolni, úszni, egészséges életmódot követni kívánó embereket. Az előbb a felszólalásokban utalások voltak a strandról, annak a körülményeiről. 3 perc nem, de 30 perc talán elegendő volna, hogy kifejtsük és körülírjuk ezeket az eseményeket, ami idáig jutott, hogy félreértünk dolgokat vagy nem tudják emberek, hogy milyen feladatuk van. Akinek kellene az nem csinálja, aki csinálja az meg lehet, hogy nem úgy kellene, nincs információja. Kusza dolgok vannak esetenként. Nem arról van szó, hogy nem felel meg ez az objektum a közegészségügyi feltételeknek. Az uszodát megnyitottuk, a télen nyilván üzemelnie kell, javítottunk a komfort ellátásán és bízunk benne, hogy ez folyamatosan biztosított lesz, május 1-jével pedig nyilván a szezonnak megfelelően ki fog nyitni a kinti területi strand. Gazdálkodás tekintetében nem közömbös, hogy a városnak egy ilyen nagy értékű objektuma üzemel vagy pedig nem. Augusztus 18-tól zárva volt október közepéig, ez gazdaságilag minket érint, hiszen mindig a számokból indulunk ki. Ez két hónap, aki kíváncsi rá, de valószínű, közzé fogjuk tenni, hogy milyen károsodás ért bennünket. Nem beszélve azokról a fiatalokról, akik nem tudták ezt igénybe venni. Még egy bejelentésem volna, a jégpálya hamarosan ismét kinyitja kapuit. Vegyék igénybe, váljék egészségükre.

Dr. Gedei József: Képviselőtársaim a kérdések körében néhány fontos dolgot megemlítettek, illetve beszámolót tartottak. Iharosberény jókívánságait jó szívvel vesszük, és ha lehet a következő évben, képviselőasszonyt is biztatom erre, hasonló módon vegyenek részt ezen a rendezvényen. Bízom abban, hogy több képviselőtársunk, vagy akár én magam is tudok ehhez csatlakozni.

Baranyi László képviselő úr azt kérdezte, hogy a beszámolóban mit jelent az elektronikai klaszter, miként gondolkodom én erről. Bizonyára képviselő úr értesült az újságból, a Jászkürt is tudósított erről, hogy Csorján Balázs az ITD Hungary régiós vezetője Jászberényben járt meghívásomra. Alapvetően ez beleilleszkedik abba a megbeszélés sorozatba, amit a Tudásközpont utáni időszakban gondolok, illetve remélem, hogy Önök is gondolnak, hiszen azt vállaltuk közösen 2006-ban, hogy a versenyképességet, Jászberény vonzóképességét megpróbáljuk növelni és erre a területre olyan „varázs- és bűvszavak” is tartoznak, mint kutatásfejlesztés, innováció és egyebek, amelyek alapvetően már nem ismeretlen szavak. Azt gondolom, és remélem Ön is, hogy az előrelépés egyik feltétele az, hogy ide is legyenek elképzeléseink, még akkor is ha az önkormányzatnak nem feltétlenül gazdaságfejlesztés az elsődleges feladata, de hát eminens érdekünk az, hogy minél többen telepedjenek meg. Vállalkozások, akik lehet, hogy nem annyira a kéményes iparhoz tartozóak, tehát nem a környezetet szennyezik, hanem inkább a szellemi tőkét fogják idehozni és így akkor a város megtartó ereje is növekedhet, hiszen olyan munkaerőt is foglalkoztathatnak ezek a cégek, amely munkaerő nagy része – a képzett fiatalokra gondolok – ma nagyon nagy mértékben elvándorolnak, hiszen a magas hozzáadott értékű termelés javítandó feladat. Az elektronikai klaszter alapvetően Csorján Balázs ötlete, de nem találta fel a meleg vizet, hiszen Magyarországon nagyon sok klaszter alakul. Azért alakul, mert vannak adott területen cégek, mint ahogy Jászberényben vagy a Jászságban, ahol alapvetően nem gépipari, hanem elektronikai cégek vannak nagy számban pl. az Electrolux, Samsung, Ganzelektro. Azt mondja Csorján Balázs, hogy ezek természetes klasztert képeznek és ezeknek vannak érdekei, amelye a munkaerőpiac, a foglalkoztatás és a képzés irányába hatnak. Mindegyik cégnek érdeke az, hogy a munkaerő szükségleteit egy adott terület, a város segítse. Itt van egy olyan közös érdek, amely egymásra találhatna a Tudásközpont után és erre forrásokat is lehet nyerni. Ez azért nagyon fontos, mert nekünk 2 milliárd Ft félre volt téve a régiós kasszába. Ez most valószínűleg visszakerül. Említettem Önnek, hogy megbeszélés sorozatot folytatok. Ez nagyon sok irányba hat, pl. Szolnok vezetőivel is, hogy ez a 2 millárdos forrás maradjon itt a megyében. Szabolcs-Szatmár, Hajdú versenyképességet javító elképzelései ismertek. Biztosan tudja, hogy Debrecenben milyen nagy volumenű fejlesztések, elképzelések vannak, vagy pl. Szabolcsban is Záhony Ipari Park. Jász-Nagykun-Szolnok megyének két ilyen elképzelése volt, a Tudásközpont mellett a Szolnoki Vállalkozói Innovációs bázis. Nekünk alapvető érdekünk, hogy ha már ez a forrás nem itt kerül felhasználásra, legalább Szolnokon kerüljön felhasználásra, mert ennek gazdaságélénkítő, kisugárzó hatása Jászberényre is jótékony hatással lennének. Szolnokon fogadó készek arra, hogy Jászberény valamilyen módon kapcsolódjon a nem általam kitalált Szolnok-Jászberény, vagy fordítva mi szívesebben halljuk Jászberény-Szolnok tengelyhez. Vannak alapvető tartalmi elemek, amelyet Lányi Lászlóval, Lakatos Istvánnal és másokkal már áttekintettük, hogyan lehet a megye versenyképességét összefogva növelni. A klaszter ilyen megoldás lehet. Ehhez munka kell, nagyon sok egyeztetés. Jó néhány képviselőtársunk itt volt ezen a megbeszélésen, ahol ez a javaslat elhangzott. Azt gondolom, hogy ez egy út, ami kiolvasható sokféle stratégiából, akár a mi általunk közösen elfogadott gazdasági koncepcióból is. 

További kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, elfogadják-e a tájékoztató?

A Képviselő-testület egyhangúlag elfogadta a tájékoztatót. 
283/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

a két ülés között történt fontosabb eseményekről

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a két ülés között történt fontosabb eseményekről szóló tájékoztatókat tudomásul vette.

Erről értesül: 

1. Jászberény Város Polgármestere

2. Jászberény Város alpolgármesterei

3. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

4. Képviselő-testület tagjai 

1/b. napirend
Tájékoztató átruházott hatáskörök gyakorlásáról

Dr. Gedei József: Kérem figyelembe venni a Pénzügyi Bizottság beszámolójánál a tegnap kiküldött bizottsági állásfoglalások között szereplő 68/2009. határozatot, amely a Lehel Sport és Szabadidőközpont Közhasznú Nonprofit Kft. és a Lehel Sportlétesítmények Vagyonkezelő Kft. felkérésére beszámoló készítéséről szól. 

Az előterjesztők nem kívánnak szóbeli kiegészítést tenni. 

Dézsi Zoltán: Két kérdem lenne, az egyik Hajnal-Nagy Gábor elnök úrhoz. Olvasom az 58/2009. határozatban, hogy a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság megbízza Győriné Baranyi Máriát a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. vezérigazgatói teendőinek ellátásával. Az a kérdésem, hogy milyen eljárás nyomán született ez a döntés, illetve ha én jól értesültem, akkor ezúttal a pályáztatás elmaradt. Ennek okait szeretném megtudni.

Másik kérdésem Szántai Tibor elnök úrhoz lenne, a 8. oldalon arról tájékoztatnak, hogy kik milyen támogatásokban részültek. Van egy pont, vastag betűvel szedve, hogy a bizottság egyhangú szavazattal nem támogatta a Yakuzák SE, a Coop-Star Tömegsport Egyesület és a Lehel Melody Tánc SE kérelmét. Arra lennénk kíváncsi, ezek jól ismert nevek, különösen a Yakuzákra gondolok, mi volt az egyhangú nem szavazat oka?

Hajnal-Nagy Gábor: Rendes eljárás volt, semmilyen előírás nincs arra, hogy pályázatot kellene kiírnunk, illetve lefolytatnunk. Elégedettek voltunk az egy év munkájával és így kapta a megbízást az igazgató asszony.

Szántai Tibor: Nagyon egyszerű és könnyű helyzetben vagyok. A helyzet az, hogy az év második felére, illetve a III. negyedévre a bizottság anyagi lehetőségei annyira megcsappannak, hogy bizony vannak olyan kérések, amelyeket minden további nélkül támogatnánk, de már nem áll módunkban, az anyagiak hiányában nem tudunk vele mit kezdeni. Úgy gondolom, hogy a Yakuzáknak az eredményeit és működését a lehetőségeinkhez mérten mindig elismertük, elismerjük. Jelen pillanatban várjuk vissza még az egyháztól azt a támogatási szerződést, amit a testület elfogadott egy évre, ami a bérleti díjról szól, amelyet szintén a város vállal át a Yakuzák egyesülettől. Nem kaptunk még rá választ. Ez az összeg még a rendelkezésünkre áll, de csak erre a célra. Ha nem érkezik válasz és nem kell bérleti díjat fizetnünk erre az évre, akkor jöhet szóba az, hogy a jelenleg nem támogatott kéréseket esetleg újra elővesszük akkor, ha természetesen a Képviselő-testület hozzájárul ahhoz, hogy ez az összeg maradjon nálunk. A Lehel Melody Táncegyesületnél örök kérdés, hogy ez kultúra vagy sport? Fordulnak az Oktatási Bizottsághoz is, hozzánk is fordulnak, mind a két bizottság lehetőségeihez mérten szokta támogatni őket. Amikor a III. negyedévben kapunk ilyen igényeket, és itt nem 10-20 ezer forintról van szó, hanem lényegesen nagyobb összegekről – a jégkorongozók is megjelentek egy komoly igénnyel - nem áll rendelkezésünkre annyi összeg, hogy ezt megoldjuk. Természetesen a továbbiakban ezek az igények nincsenek elfelejtve, most nincs rá lehetőségünk, hogy ezeket kielégítsük.

Dr. Gedei József: További kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, elfogadják-e a tájékoztatót?

A Képviselő-testület 22 igen szavazattal és 1 tartózkodással a tájékoztatót elfogadta.

284/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

átruházott hatáskörök gyakorlásáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az átruházott hatáskörök gyakorlásáról szóló tájékoztatókat tudomásul vette.

Erről értesül:

1. Polgármester

2. Egészségügyi és Sportbizottság

3. Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság

4. Szociális és Vallásügyi Bizottság

5. Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság

6. Városfejlesztési Bizottság

7. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

8. Képviselő-testület valamennyi tagja

2. napirendi pont

Tájékoztató Jászberény város közbiztonságának helyzetéről, a közbiztonság érdekében tett intézkedésekről

Dr. Gedei József: Köszöntöm Halmai Ferenc rendőr alezredest, a Rendőrkapitányság vezetőjét, Fekete Miklós alezredes urat, aki a megyét képviseli és a kapitányság minden dolgozóját, akik itt vannak a teremben, hogy a kérdéseinkre, felvetéseinkre válaszoljanak.

Kapitány úr nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. 

Balogh Béla: Egy ilyen területnek a megítélésben sok tekintetben a tények beszélnek, lehet következtetéseket levonni. Én most nem erről beszélnék, hanem egy olyan vonatkozásról, amit a tények nem mindig támasztanak alá, ez pedig a közbiztonsági közérzetnek az ügye. Nem tudom, hogy kapitány úr és az állomány dolgozói találkoztak-e azzal, hogy vannak a városban olyan hangok, felvetések - ezek megjelennek a honlapon is -, amely a város közbiztonságát nagymértékben negatívan ítélik meg. Mi a véleménye arról, hogy a város lakosságának a közbiztonsági közérzete milyen?

Szabóné Gara Irén: Olvasom a beszámolóban, hogy növekedett a kapitányság létszáma. Szeretném, ha az előző évhez képest egy konkrét adatot kaphatnánk, illetve olvasom, hogy mindenféle gondjaik és problémáik ellenére igyekeznek hétvégén nagyobb létszámban a közterületeken jelen lenni. Szintén azt kérdezem, hogy eddig mire volt lehetőség és ez most létszámban mit jelent?

Sas János: Egy adott képet kaptunk most, egy beszámolót. Mi a jövő? Mi a helyzetmegítélése Jászberény kapitányának, a kapitányságnak? El tudunk mozdulni erről a pontról? Kinek kell segíteni, kiknek kell segíteni? 

Szabó József: A beszámolóban sok minden van, ami bizonyos fajta javuló tendenciát mutat a tavalyi évhez képest, bár ez a javulás elég alacsony százalékokat hoz magával. Bízom benne, hogy a javuló létszámhelyzet rövid időn belül jobb eredményeket is képes lesz produkálni. Van még egy érdekes dolog, ami szerintem az egész Képviselő-testületet érintheti, különösképpen a Tulajdonosi Bizottságot és a Gazdasági Bizottságot együtt véve. Elhangzik a beszámolóban, hogy szívesen fogadnának egy olyan lehetőséget, hogy a nőtlen rendőröknek valamilyen szálláslehetőséget tudna a város biztosítani. Azt gondolom, hogy pl. Portelken van olyan lakás, amit nagyon kevés átalakítással alkalmassá lehetne tenni arra, hogy ott a nőtlen rendőrök megszálljanak, de lehet hogy bent a városban is lehetne találni ilyen helyiséget, lakást. A Tulajdonosi Bizottságnak és a Gazdasági Bizottságnak is köze van ehhez. Gondolkodjunk el azon, hogy megéri-e a városnak az, hogy esetleg nem bocsátunk áruba egy-két olyan épületet, amiből kevés pénzből ki lehetne alakítani a kornak megfelelő lakást, ami alkalmas lehet. 

A Neszűri rendőrőrsre sok panasz van, hogy igen ritkán van nyitva, ott nincsenek rendőrök. Én magam is meggyőződtem róla, az elmúlt két hónapban 3-4 alkalommal direkt azért mentem arra ki, hogy lássam, tényleg nincsenek ott. A fogadóórát jelző tábla le van takarva, legalább is a tegnapi napon is le volt takarva és az ott élő emberek panaszolják, hogy nem tudnak kapcsolatot teremteni a rendőrséggel. Kérném azt, hogy valamilyen módon ezt a problémát oldják meg, hogy legyen az épület kihasználva.

Nagy András: A beszámoló 3. oldal 1. bekezdésében írja, hogy a rendőrség statisztikai adatainak mérésére új rendszer kerül bevezetésre. A statisztikai adatok 2008. január és szeptember közötti időszakról jelennek meg és ezt veti össze 2009. hasonló időszakával. Kérdésem az, hogy a testületnek módja lesz-e megismerni a 2008. október-november-decemberi adatait, valamint jövő ilyenkorra a majdani Képviselő-testület megismerheti-e a 2009. október-november-decemberi adatokat?

Velkei Zoltán: A beszámoló nagyon részletesen leírja, hogy mi van Jászberényben a közbiztonsággal kapcsolatban. Meg szeretném köszönni ezt a beszámolót, a munkájukat, hiszen tudjuk, hogy milyen munkát végeznek. Olvasom, hogy hét külterületi rendőr kellene és csak három dolgozik külterületen. Kérdezem, hogy hét ember munkáját három hogyan tudja becsülettel elvégezni? Kapitány úr majd megfelel Szabó József képviselőtársam kérdésére, biztosan ezért van bezárva ez a külterületi épület, mert nincs annyi ember. Van két épület Portelken, amit már javasoltam a Gazdasági Bizottságnak is, kapitány úr is jelen volt. Örülnék neki, ha azzal az épülettel bármi történne, jöhetne oda fiatal rendőr, csak már adjuk el, mert az épület hamarosan nem lesz eladható és ez a vagyongazdálkodásnak nagyon mínuszos oldala, hogy nem törődünk a vagyonunkkal.

Hlavacska András: Szabó József úr kérdéséhez kapcsolódnék, miszerint egy hír jelent meg az újságokban, ahol is Szolnok-Jászberény félúton valahol Jánoshida környékén magánerős rendőrséggel közös építkezés kezdődik, ahol rendőröket kívánnak elhelyezni és akik a megyében, talán Jászberényben, talán Szolnokon tudnának szolgálatot vállalni. A mi helyzetünket ez a dolog javíthatja-e?

Szabó József: Az elmúlt másfél hétben az autóbuszok parkolásával kapcsolatban felkerestük a kapitányságot Tamás Zoltán bizottsági elnök úrral. Rengeteg olyan bejelentést kapunk, hogy a Volán Vállalat autóbuszai minden lehető és lehetetlen helyen parkolnak, figyelmen kívül hagyva a közúti jelzőtáblákat. Kapitány úr éppen nem volt jelen, hanem a helyettese, amikor kaptunk egy olyan ígéretet, hogy ha írásban is megkapják ezt a bejelentést, akkor intézkedni fognak, hogy ezeken a helyeken pl. a mai nap is a Volán pályaudvar mellett ferdén voltak beállva a buszok, egészen a felezővonalig elzárták az utat. Azt kérném, hogy ha a levél megérkezik Önökhöz, akkor szerezzenek érvényt a közúti jelzőtábláknak.

Dézsi Zoltán: Köszönöm ezt a munkát, amit belefektettek ebbe a jelentésbe, sok érdekes adatot láttam benne. Ami nekem fontos és ami jó, az az, hogy 10 évvel ezelőtt a Táncsics utcai „Chicago” helyett - direkt körbe sétálgattam éjszaka - most olyan csend van, hogy már itt nem kell félni. Ez mindenképpen jó. 

Több felől szóltak a körzetemből, hogy a „papa kedvence gyerekek” a megkapott autóikkal úgy száguldoznak az utcákon, hogy szinte nem merik a gyerekeket kiengedni. Nagyon jól tudom, hogy összesen egy autójuk van, amelyik mérheti a sebességet, mégis azt szeretném kérdezni, hogy tudnak-e esetleg ez ellen tenni valamit? Játszóterek környékéről, boltok környékéről kaptam már ilyen bejelentéseket, hogy vannak a napnak olyan szakai, amikor megjelennek ezekkel a nagy autókkal és mennek, mint a „meszes”. Csatlakozni szeretnék Balogh képviselőtársam kérdéséhez, engem is többen megkerestek azzal, hogy úgy érzik veszélyben vannak, sok a lopás. Én viszont most néztem, a betöréses lopások száma relatíve jelentősen csökkent, 227-ről 177-re. Lehet, hogy valami ellentmondás van, mi lehet ennek az oka?

Halmai Ferenc: Nagyon köszönöm a hozzászólásokat. A hozzászólásokból érzem a pozitív segítség felajánlását és ezt nagyon köszönöm a Képviselő-testületnek. Éreztem egész évben a Képviselő-testület támogatását és azt a segítséget, amit a rendőrségnek nyújtottak. A kérdésekkel kapcsolatosan nagyon sok kérdés összefügg, hiszen Dézsi úrnak az utolsó kérdése a lakosság biztonságérzete és Balogh úrnak az első kérdése, hogy milyen a közérzet, ez nyilván összefügg. Úgy gondolom, hogy az elmúlt években a lakásbetörések alapvetően növekedtek és most az utolsó évben valamelyest csökkentek. A lakosság eljutott arra a szintre, hogy sokkal jobban érzi a bőrén a lakásbetöréseknek a súlyosságát, mint amikor boltbetörések, vagy, másfajta bűncselekmények voltak többségben, hiszen a lakásbetörések az intim zónát sértik. Úgy gondolom, ez sokkal jobban irritálja a lakosságot. Valamilyen szinten csökkennek ezek a bűncselekmények. Ez majd igazából akkor lesz érzékelhető, ha az elkövetőket felelősségre tudjuk vonni. Addig, amíg 4-5 házba is betörnek, addig ez a kérdés mindig irritálni fogja a lakosságot, pontosan emiatt. Eltelt több év és ezek a bűncselekmények még mindig jelen vannak a városban. Remélem, hogy nemsokára valamilyen szinten pontot tudunk tenni rá. Én is érzem, hogy a lakosság köréből nagyon sok ilyen jelzés érkezik, jönnek hozzám a bejelentések, lakosok. Azt tudom mondani, hogy mindent megteszünk ezzel kapcsolatban, hogy ezeket az elkövetőket rács mögé jutassuk. A kollégáimnak megköszönöm a tevékenységet, illetve vezető társaimnak, beosztottaimnak. El kell, hogy mondjam Önöknek, hogy a vezető társaim is hétköznap 12-14 órai munkában dolgoznak, illetve hétvégenként bejárnak dolgozni, erejükön felül, „köszönömre” végzik a munkájukat. Egyrészt nyilván a létszámból adódó problémák miatt, másrészt pedig ezeket a cselekményeket átérzik és azon vagyunk, hogy megfogjuk és megtaláljuk ezeket az elkövetőket.

A létszámmal kapcsolatosan annyit tudok mondani, hogy ebben az évben 24 fő érkezett a kapitányságra és eltávozott mintegy 20 fő. A 2008. évben beadott nyugdíjazási, áthelyezési kérelmek ekkor realizálódtak, hiszen a felmentési idő több hónap és ez átnyúlt a 2009-es évre. Igazából pozitív szaldósok vagyunk, hiszen 24 ember érkezett a kapitányságra. Nem ennyivel vagyunk többen, hiszen a tavalyi év igen kemény volt. 

A hétvégenként nagyon sok akciót tartottunk, hála annak a túlórakeretnek, amit biztosított az Országos Rendőr-főkapitányság, különböző fedőnevű akcióra. Hétvégenként akciókat szerveztünk, jelen pillanatban is a Neszűrben különböző fokozott szolgálatokat tartunk. A héten is két esetben fog jönni a Budapesti Rendőri Ezred a 11 fős kontingense. Ezek jórészt a Neszűrben, Jászberény városban fognak szolgálatot teljesíteni, illetve egyszer-kétszer kimennek a Jászberény környéki településekre. Ezzel tudjuk sűríteni a szolgálatunkat. Nem tudom, hogy ez mennyire látható, illetve mennyire érzékeli a lakosság. Gondolom, hogy elnyomja azt a biztonságérzetet, amit a lakásbetörések okoznak, hiszen úgy gondolom, ez a legsúlyosabb irritáló cselekmény jelen pillanatban.

Jövőkép. Természetesen a jövőképünk az, hogy a létszámunkat igyekezzünk betölteni, azokat az irritáló bűncselekményeket, amiket a lakosság a bőrén érez és ez főleg a lakásbetörések, ezeket próbáljuk megfogni. Ez a fő csapásirány. Ezeket a dolgokat végre kell hajtanunk. Azzal kezdtem, hogy a fő mérőszám számomra a lakosság megelégedettsége, jelen pillanatban a számok egész mást mutatnak, de a lakosság megelégedettsége nem túl jó. Nyilván nekünk pontosan azt kell tennünk, amit a lakosság elvár tőlünk, a jogszabályok betartásával.

Kiknek kell segíteni? Említettem és a legfontosabb a létszámhelyzet betöltése. Ez összefügg azzal a kérdéssel, amit Szabó úr is feltett, a nőtlen rendőrök szálláslehetőségével. A legnagyobb problémánk a létszámhelyzettel a közterületi járőrszolgálatnál van. Úgy gondolom, hogy ez mindennek az alfája-omegája. Nagy a bűncselekmények érkezése, nehéz feldolgozni, de ha a közterületen megfelelő létszámú rendőr van kint, akkor csökkenteni lehet ezeket a bűncselekményeket. Jelen pillanatban a közterületen jelen lévő rendőröknél van a legnagyobb problémánk, hiszen egy meglehetősen fiatal társaságról van szó, meglehetősen alulfinanszírozott fiatalokról van szó, akik igazából kezdenék az életet. A Jászságból nagyon kevesen jelentkeznek rendőrnek, éppen ezért az iskolából is nagyon sok olyan fiatalt hoztunk, akik nem a Jászságban laknak, hanem a Nyírségben, Miskolc környékén. A legfontosabbat, lakást, lakhatást már nagyon sok önkormányzat biztosít. Ami a feladattervben is kijelölésre került, az nagyon sok segítség. Több olyan pozitív dolog van, amivel lehet csábítani kollégákat, illetve a lakhatási lehetőség még mindig jó lehet, hiszen a Főkapitányság is ezért indította el a jánoshidai projekt néven elhíresült lakásépítési segítséget. Mindenképpen megköszönném, egy ilyen lakásnak most van az átminősítése, ez egy Páva utcai lakás, ahol fiatal rendőrök tudnak lakni. Jelen pillanatban négyen laknak benne, de ez még mindig kevés. Ez majd akkor lesz érdekes, amikor megint eljön az iskolából kibocsátás, amikor megint megpróbálok idehozni, mint ahogy tavaly idehoztunk tizenegynéhány fő rendőrt. Úgy gondolom a május-június megint erről fog szólni, hogy ha jönnének is ide, hol tudom elhelyezni őket, hiszen a Jászságban nagyon kevés az a rendőr, aki a Jászságból jelentkezik. Nagyon erős az elszívó hatása Budapestnek. Budapesten olyan szolgálati időrendszerben dolgoznak, és olyan jövedelmi viszonyokat tudnak biztosítani, amit itt a vidéki rendőrség a vidéki rendőröknek nem tud biztosítani. Másfélszeres, kétszeres jövedelem, olyan szolgálati időrendszer, amellyel nem lehet versenyezni. Kollégáimmal azon vagyunk, hogy próbáljunk olyan szolgálati időrendszert összehozni, amellyel mi is csábítók leszünk. A pénzzel igazából nem tudok mit kezdeni. Budapest nagyon közel van, de most nagyon a bőrünkön érezzünk, hiszen az ezred beindított egy olyan kampányt, - az ő létszámukkal is probléma van - amellyel nem tudok versenyezni és jelen pillanatban két áthelyezési kérelem van beadva oda. El fognak menni a kollégák.

Köszönöm a felajánlásukat, a portelki lakással kapcsolatban egy a probléma. Ezek a kollégák éjjel-nappal bejárnak, lehet, hogy 11-re kell jönni, lehet, hogy éjfélre kell bejönni, a bejárás csak akkor biztosított, ha vagy kimegyek érte rendőrautóval, ami újabb közterületről történő elvonás, vagy pedig bejön saját autóval, hiszen autóbusz járat nem nagyon van. Jászberényből gyalogosan be tudna jönni. Az lenne a jó megoldás. Nagyon sajnálom, hogy az ún. „nővér-szállás” nem jött össze, az egy viszonylat jó dolog lett volna. Nagyon megköszönöm, ha erre valamilyen lehetőség van. Úgy gondolom, hogy ha megnézzük a Páva utcai lakást, meg a másikat, ez mindösszesen 8-9 fő elhelyezését biztosítaná, ez elég lenne.

A Neszűr összefügg azzal a kérdéssel, amit Velkei úr feltette, hogy miért három rendőr van a hét helyett. Nem olyan régen még négy volt, nem olyan régen még öt volt. Volt olyan kolléga, aki visszament az ügyeletre. Kérte magát először is körzeti megbízottnak, amikor körzeti megbízott lett, rájött, hogy ez nem olyan egyszerű munka, kérte magát vissza az ügyeletre. Jelen pillanatban ügyeletes. Volt olyan, aki áthelyezését kérte másik településre, attól még körzeti megbízott maradt, de más településen. Ezekre a beosztásokra jelenleg is pályázatok vannak kiírva. Az, hogy ez a három fő miért nem jár ki? Kijár, úgy gondolom, hogy az itt lévő parancsnokával is meg tudom beszélni, ki fognak oda járni, de azt nem szeretem, hogy ha ülnek bent az irodában, mert attól még nincsenek a közterületen. Azt tudom ígérni és folyamatosan szorítom rá őket, hogy menjenek oda, töltsenek ott néhány órát, a táblára írják ki, hogy mikor elérhető. Azt nem tudtam, hogy a függöny be van húzva. A 107-es telefonon az ügyelet bármikor tud felvilágosítást adni, bárkinek tud segítséget adni arról, hogy hol vannak a rendőrök és tud segítséget nyújtani. Ezt tudnám javasolni az ott élőknek is. Manapság már nem elérhetetlen egy telefon és a 107 hívása ingyenes.

A számadatokat valamihez viszonyítani kellett. Mivel ez az év még nem áll rendelkezésünkre teljesen, úgy gondolom „ferde lett” volna, ha a 2008. egész évhez és 2009. szeptember 30-ig tudunk adatokat szolgáltatni, ezért gondoltunk erre a megoldásra. Természetesen, ha igényli a T. Képviselő-testület, januárban vagy februárban, amikor ezek a számok rendelkezésre állnak, akkor tájékoztatásul megküldök egy olyan statisztikát is, ami 2008. egész évet hasonlítja össze a 2009. egész évvel. Nekünk minden évben kell egy kapitánysági értékelést összehoznunk és ezek a statisztikák rendelkezésre állnak, sőt értékeljük is az évet magunknak. A jászberényi önkormányzat október hónapban tűzi ki a beszámolót. Ha ez februárban lenne, akkor nem lenne probléma, mert akkor már minden rendelkezésre áll az előző évről, de természetesen biztosítani fogom, ha kérik.

Jánoshidai projektről azt tudom mondani, hogy jelen pillanatban van olyan jelentkező, aki akkor fogja behozni az áthelyezési kérelmét, amikor ez megépül, hiszen abba a lakásba fog költözni. Ezeket a lakásokat 2010. tavaszán vagy kora nyarán próbálják átadni, akkor lesznek a költözések. Jelen pillanatban 2 fő olyan jelentkezőnk van, aki a lakások hatására jön át. Az másik kérdés, hogy van olyan jelentkező, a kettőből az egyik, aki oda pályázott elsősorban. Ha üresedik Jászberényben egy önkormányzati lakás, akkor elképzelhető, hogy nem fog Jánoshidán építkezni, hanem idejön és azt a lakást szeretné kérni. Egy családos rendőrről van szó, akinek a felesége is rendőr. Ebben a lakásban szeretne lakni és itt maradna Jászberényben. Mindenképpen van hozadéka, még nincs vége ennek a projektnek, nem tudom, hogy ebből még mennyi lesz, jelen pillanatban mintegy 2 fő segítséget tud ebben adni.

Autóbuszok parkolása, intézkedések. Annyit tudok mondani, amit a kollégám is mondott, igyekszünk intézkedni. Most készülünk vásárolni a Jászberényi Közbiztonsági Cselekvési Programban meghatározott pénzkeretből egy digitális fényképezőgépet, amit a közterületi járőrszolgálatnak kívánunk átadni. Többek között a megállni tilost és egyéb szabálysértéseket dokumentálják vele, ami irritálja a lakosokat. Kaptunk egy olyan PDA készüléket, még kezdeti stádiumban, amely rendelkezésünkre áll és megfelelően tudjuk vele dokumentálni a megállni tilos, illetve a szabálytalanul várakozó személyeket. Ebben rövid időn belül elég hathatós intézkedéseket kell tennünk.

Autószáguldozások. Jelen pillanatban a traffipaxunk működtetése arra elég, hogy a jászsági főútvonal hálózat mentén használjuk. Mind a 31-es, mind a 32-es útszakasz elég hosszú és a balesetek nagy száma azt indokolja, hogy erre a két útszakaszra összpontosítsunk. Természetesen lakossági igényeket is tudunk érvényesíteni, de nagyon kevés esetben, hiszen a főközlekedési utakra vagyunk rászorítva. Baleseti számok nem indokolják a kis utcákat. Valószínűleg száguldoznak, de nem következik be baleset. Tudom, hogy meg kell előzni a baleseteket, nem utána menni, de jelen pillanatban a baleset megelőzés nagyon sokszor a főútvonalakra korlátozódik, hiszen ott van nagy számú baleset. 

Néhány nagyon fontos dolgot szeretnék kiemelni és ez kapcsolódik az Önök által megszavazott közbiztonsági programhoz. A jelentésben benne van, hogy 164 esetben került sor fiatalkorú gyanúsítására a 1038-ból, ez kb. 16 %. A gyanúsítottként kihallgatott személyek 16 %-a fiatalkorú. 18 gyermekkorú bűnelkövetővel szemben került sor az eljárás megszüntetésére. Bebizonyosodott, hogy ő az elkövető, de meg kellett szüntetnünk az eljárást. Ez kb. 1,9 %. A gyanúsítottként kihallgatottaknak mintegy 18 %-a gyermekkorú vagy fiatalkorú, tehát 18 éven aluli. Ez elég kemény szám és ebben lesz dolgunk mindannyiunknak. Ezért örülök a Cselekvési Program olyan irányú kiterjesztésének, ami iskolákról és intézményekről is szól, úgy gondolom a jövő csapásiránya ez is lesz, a fiatalkorúak bűnelkövetésének a megakadályozása.

Dr. Gedei József: Kérdezem, hogy kívánnak-e az elhangzottakkal kapcsolatban véleményt nyilvánítani?

Szabó József: A kérdésekre adott válaszok számomra teljes egészében kielégítőek. Szeretnék elsősorban polgármester úrhoz, mint országgyűlési képviselőhöz fordulni, mert vannak bizonyos információm arról, hogy Magyarországon a különböző rendőrkapitányságok feltöltöttségi arány különböző és Közép-Magyarországon talán a legrosszabb, 70-80 %-os, az országnak olyan területei pl. Nyugat-Dunántúl, ahol 120-140 %-os feltöltöttség is van. Azt szeretném kérni a megyei kapitányságtól, de polgármester úrtól is, mint országgyűlési képviselőtől, hogy valamilyen módon járjon utána és próbáljon meg érdekérvényesíteni, hogy ott ahol a 100 % fölötti feltöltöttségek vannak a rendőrség állományában, onnan valamilyen módon vezényeljenek át ezekre a mostohán kezelt kapitányságokra rendőröket. Egyébként köszönöm a válaszokat, a beszámolót is, ajánlom elfogadásra.

Szántai Tibor: Számomra a beszámolónál fontosabb volt a kapitány úr szavai, ugyanis abból derült ki számomra pontosan, hogy tökéletesen ismerik a helyzetet Jászberényben és tudja, hogy mi a lakosság véleménye a munkájukról. A lakosságot nem érdekli, hogy hány rendőr látja el a feladatot Jászberény, a lakosságot az érdekli, hogy neki milyen a közbiztonsága. A lakosságot nem érdekli, hogy 100 vagy 200 lakásbetörés van. Az érdekli, hogy megfogják a lakásbetörőket és ezáltal csökkenjen azoknak a száma. A lakosságot az érdekli, hogy a közelében lévő frekventált helyeken, pl. szórakozóhelyeken pénteken éjszaka vagy szombaton éjszaka legyen rendőr, amikor éppen lenni kellene, mert mondjuk a fiatalok éppen ott vonulnak csapatosan és másnak reggel lehet látni annak az eredményét. Valóban az érdekli az embereket, hogy a közterületen minél többször találkozzanak rendőrrel, akár napközben is. Nem érdekli hány fő látja el a feladatot. Értékelik az emberek ezzel együtt az erőfeszítéseit a rendőrségnek, nekem ez kiderült az elmúlt napokban, mert amikor nyilvánosságra is került, hogy a jászberényi önkormányzat mit tárgyal, milyen beszámolókat, akkor számos körzetemben élő ember is megállított, hogy mi a véleményem erről és ők is elmondták a véleményüket. Az nem titok, tőlem azt kérték, hogy ne fogadjam el a beszámolót. Nem azért mert nem értékelik a rendőrség erőfeszítéseit, hanem azért mert elégedetlenek a helyzettel. Ebben benne van a létszámhiánytól kezdve minden, amivel együtt élnek ők is, de nem érdekli az embereket. Az embereket egy érdekli, legyen kevesebb betörés. Az emeleti folyosóajtót ne kelljen már bezárni. Évek óta már zárni kell azt is, hogy biztonságban legyen az ember, de még sem bizton, hogy biztonságban van. Még egyszer mondom, a rendőrség összes problémája nem érdekli az embereket, az embereket a közbiztonság érdekli. Bennünket meg az is érdekel, hogy hogyan tudjuk a rendőrség munkáját segíteni, illetve a jövőbeni feladatok, egyebek hogyan fognak teljesülni. Hogyan fog teljesülni akkor, hogyha a rendőri állomány létszáma nem emelkedik? Hogyan tudja a rendőrség ellátni azokat a feladatokat, illetve hogyan tudunk közösen javítani ezeken az eredményeken. Én nem vagyok túl optimista. A rendőrség helyzete az elmúlt években csak nehezebbé vált sok tekintetben, akkor is baj volt amikor beavatkozott, akkor baj volt amikor nem avatkozott be. Úgy gondolom, hogy ez nem tett jót a rendőrség megítélésének. Azt kérem Önöktől, hogy a lehetőségeikhez képest tegyenek meg mindent. Úgy gondolom, hogy azt értékeli a lakosság akkor is ha nem elégedett a közbiztonsággal és ez nem biztos hogy az Önök hibája.

Nagy András: Köszönöm a válaszát, tehát nem marad előttünk rejtve az október-november-december hónap sem az idén, sem jövőre. Vélem, hogy 2009. utolsó negyedéve igen érdekes lehet. A beszámolóban olvashatjuk, hogy a személyek javait károsító bűncselekmények száma a városban enyhe emelkedést mutat, 851-ről 907-re. Kizárólag a statisztika, mint tudományág szempontjából jelzem, hogy nagy számok esetében az 5 %-on felüli eltérés statisztikailag jelentős mértékű, szignifikáns emelkedést jelent. A lakásbetörések száma csökkent, az nagyon jó, csak van itt egy érdekes dolog. A 2. sz. körzet képviselője vagyok. Választóim az elmúlt hónapokban igen sokszor kerestek telefonon, személyesen, hogy betörtek ide-oda-amoda a körzeten belül. Ez kb. 200 méter sugarú körhöz köthető. Érdekes módon ebben a körzetben erőteljesen felszaporodtak a lakásbetörések, de összességében a városban csökkentek. Nem tudom, mindenki az én körzetemre kíváncsi? Több helyen fényes nappal, több helyen éjszaka. A Jászkürtben olvashattuk, hogy a város főutcáján súlyos rablást követtek el, ahol az idős hölgyet majdnem megfojtották, a másikat összeverték. Olvasnánk már, hogy elfogták a gyanúsítottakat, hogy eredmény van. A többi esetről holnap este bővebben lesz szó. Itt is megköszönöm kapitány úrnak, hogy az egyik sértettel fogadott bennünket és tárgyalt velünk. Megköszönöm, hogy holnap este eljön a lakossági beszámolómra, ami a szokásos őszi beszámoló, de a közbiztonság helyzetével kezdünk. Ez nem lesz egy örömteli rendezvény. Ezekkel kapcsolatban próbáltam mást is tenni. Az említett sértettel felkerestük polgármester urat is. A sértett kérdezte, hogy az önkormányzat mit tudna segíteni, hogyan tudna segíteni. Polgármester úr elmondta, hogy adtunk a benzinhez pénzt, adtunk lakást, fogunk is adni, de lakossági öntevékenységet is sürgetett. 

Holnapra hívtam biztonsági szakembert, aki a lakástulajdonosoknak tanácsot tud adni, a Polgárőrség vezetőjét, amelyik majd most alakul Jászberényben, a Városőrség vezetőjét. Ifjú koromban önkéntes rendőr voltam 15 évig. Nyugdíjas koromban rá fogok érni. Ha lesz másik két nyugdíjas, akkor csatlakozom és Önökkel mindenképpen szándékom együttműködni a megelőzésben.

Sas János: Viszonyítás alapja a beszámoló. Ez a beszámoló arra jó, hogy foglalkozzunk vele, bár a napjaink, óráink azzal vannak kitöltve, hogy a közbiztonságról beszéljünk. Kapitány úr, nagyon nagy problémák vannak Jászberényben, a Jászságban, a külterületen. Lehet mondani jókat is, vagy nagyon sok jót. Én azért tettem fel a kérdést, hogy hogyan tudnánk megoldani, mert véleményem szerint ott tartunk, hogy megoldást kell keresni a Képviselő-testületnek, az országgyűlési képviselőnek. Törvénymódosítások kellenek, belső szabályzatok kiadása kell, mert ez az állapot nem fog sokáig így maradni. Elszabadul a pokol, az emberek önbíráskodni fognak - már tették is -, elveszik a kenyeret, elveszik a pénzt, a kerékpárt.

A hivatali kocsival kimentük külterületre egy bizottsági szemlére. Komoly inzultus ért bennünket, de mivel ilyen nagydarab vagyok, meg nem is félek, úgy visszahőkölt ez a tizenvalahány ember. A betörések számáról azt tudom mondani, hogy ezek a számok nem jók. Akihez betörnek, annak mondhatunk mindent, hogy javul, illetve mindent megteszünk, magunkkal szemben pedig eldöntjük, hogy megtettünk-e mindent. Nemcsak a rendőrség, hanem maga az állampolgár is. A helyzet ott tart, hogy elmegy az idős személy a piacra, nappal betörnek hozzá, elmegy a templomba, temetőbe, 10 perc múlva betörnek. Hol tartunk?

 Megélhetési betörések vannak, nekünk ezt a nagypolitika felé jeleznünk kell. Önök a tábornoki értekezleten ezt mondják el, hogy tarthatatlan. Miért nem jönnek ezek a fiatalok? Vizsgáljuk azt, hogy ezek a fiatalok, ezek az emberek be tudnak kapcsolódni a bűnüldözésbe, hiszen konfliktus helyzetbe kerülnek, veszélyeztetve érezhetik magukat. Azért mondtam volna, hogy ez több mint egy beszámoló. Ez egy helyzet, amit meg kell vizsgálnunk. Jön a tél, jön a karácsony, ami tovább fokozza a helyzetet. A Neszűrből be fognak jönni, sőt már bent vannak, bent is laknak és nemcsak megélhetési, hanem óriási károkat okoz anyagiakban, szellemiekben is, erkölcsben is.

Az állampolgár azt mondja, hogy nem csinál a rendőrség semmit, mert nem is fogja meg a bűnözőket, ha meg megfogja, akkor kiengedi, illetve itt van a fiatalkorú esete stb. Én átérzem, hogy a rendőr jogszabályokon alapuló vizsgálatot végez, de ezt nekünk közösen meg kell oldanunk, mert a megoldást nekünk, az irányítóknak kell a kezében lenni.

Szerintem az önkormányzat áll elébe, ha a rendőrségnek olyan igénye van, hogy adjunk telket arra, hogy építsen lakást a rendőrségnek, akár rendőröknek is Jászberényben.

Juhász Dániel: Csatlakoznom kell Szántai Tibor képviselőtársamhoz. Nagyon sok képviselővel beszélgettem az elmúlt napokban. A 24 képviselő valójában 28 ezer embernek a minden szintű képviselője. Mi is találkozunk az emberekkel és állandóan szinte a közbiztonságnál lyukadunk ki az első pár perc beszélgetés után. Nekünk itt ki kell fejeznünk, tehát közvetítenünk kell azt, hogy a 28 ezer ember - vagy mi - hogyan vélekedünk Jászberényben a közbiztonságról. A közbiztonság létét vagy nem létét nem lehet elszakítani a társadalom általános állapotától, általános körülményeitől. Ez nem valami mesterséges üvegburában létrehozható vagy nem létrehozható állapot. Az ország ilyen állapotba jutott, ami közbiztonság címén történik, vagy nem történik. Ez valaminek a lecsapódása. Azt is tudjuk, hogy csak rendőrségi eszközökkel megoldani nem lehet. Az egy másik dolog, hogy a rendőrség presztízse az elmúlt években a politika beavatkozása által hogyan változott. Ez inkább talán csökkent. Biztos, hogy amögött is politikát kell sejtenünk, hogy nem véletlen az, hogy Budapesten esetleg nagyobb fizetésért, jobb körülmények között lehet felvenni rendőröket. Úgy érzem, hogy emögött igen is tudatos politika van, bizonyos erőknek az az érdeke, hogy megmutassák legalább a fővárosban, hogy még van közbiztonság ebben az országban. Azt lehet mondani, hogy ennek Jászberény, a Jászság az egyik vesztese. Én ezt ki merem mondani, magunkra hagytak minket. De nemcsak bennünket, képviselőket, a jászberényieket, a jászságiakat, magukra hagyták a jászberényi rendőröket, a jászsági rendőröket, a jászberényi kapitányt is ezzel magára hagyták és gondolom talán a megyét is egy kicsit magára hagyták. A forrásokat inkább Budapestre gondolják összpontosítani bizonyos erők. 

A statisztikákba nem kívánok belemenni, mert Nagy András úrral nem tudom felvenni a versenyt matematikai előképzettségben. A politikai statisztikáról mindig Churchill jut eszembe, mert ő megmondta, hogy körülbelül a politika a statisztikáról mit gondoljon egy-egy vitában, vagy mit ne gondoljon. Biztos, hogy kormányzati szinten is fel kell lépni eszközökben. Biztos, hogy el kell azon gondolkodni, hogy a büntethetőség határa 2009-ben gyakorlatilag lehet-e az, amit a 70-es, 80-as években gondoltak ebben az országban a büntetőjogászok. Nagyon megváltozott a társadalom, erről talán a pedagógusok is tudnának beszélni, hogy 20-30 év alatt milyen változások zajlottak le. Én amikor a gombot meg fogom nyomni, nem a kapitány úrnak küldök egy üzenetet és nem a jászsági rendőröknek küldök egy üzenetet, hanem sokkal magasabbra kívánom az üzenetemet eljuttatni, remélem, hogy ezt meg fogjuk tenni. Újra kell majd tárgyalnunk ezekről a kérdésekről esetleg a gombnyomás következtében és akkor talán tudunk majd a lakosságnak valami pozitívumot is felmutatni. Tehát én egy üzenetet kívánok küldeni sokkal magasabb szintre.

Cserta Istvánné: 11 éve vagyok képviselő, évről-évre, amikor a törvényi kötelezettségnek tesz eleget a mindenkori rendőrkapitány, akkor általában ezen a tájékoztatón a megyei rendőrkapitányságról is képviseltetik magukat. Képviselőségem óta nem változott semmi és ez nem mindig a mindenkori kapitányoknak és a rendőröknek a problémája. A lakosságnak rossz a közbiztonság érzete, nincs közbiztonság, az utcán úgy kerékpároznak a járdán, a fiatalok úgy randalíroznak, ahogy kedvük adja. Mivel összetett problémáról van szó, mégis azt kell, hogy elmondjam, az önkormányzat nem vállalhatja át a közbiztonság feladatainak a teljeskörű megvalósítását. Azt hiszem, hogy talán ebben az évben érkeztünk el oda, hogy egy nagy összegű keretet javasoltunk közbiztonsági feladatok javítására. Ezt elsősorban tettük azért, mert tudtuk, hogy az állam mivel indítja évről-évre útjára a rendőrkapitányságokat. Tettük ezt a prevenciós feladatokra, amire utalt is rendőrkapitány úr, hogy igen is figyelemre méltó és megdöbbentő, hogy a gyermekkorú bűnözés száma milyen magas. A családoknak, az intézményeknek és valamennyiünknek ebben felelőssége van. Ha ezt kiemelem, akkor azt mondom, hogy ebben az évben igen is sokat tett Jászberény Város Önkormányzata. Sokat tesz akkor, amikor megpróbálja a rendőri munka eredményességét elismerni azzal, hogy döntöttünk arról, hogy a kiemelkedő rendőri munkát évente elismerjük. Támogatjuk a rendőröket  lakáshoz jutással, illetve a járőrszolgálatot benzintámogatással. De ez nagyon kevés. Juhász Dániel úgy fogalmazott, hogy a gombnyomásával egy üzenetet küld. A bizottságom elfogadta ezt a tájékoztatót, én el fogom fogadni, viszont a jelen lévő megyei kapitányság munkatársától gyors segítséget kérek a Jászberény városában, a Jászság fővárosában és az egész Jászság területén évek óta megoldatlan a létszámproblémára.

Dézsi Zoltán: Én most annak örülök, hogy Jászberénynek van egy jászberényi rendőrkapitánya és szívesen adnék neki még sok időt, hogy próbáljon meg ezen a helyzeten javítani amit mindannyian érzünk. A meggyanúsított fiatalkorúak száma felett egy picit elsikkadtunk. Pedig ez azt jelenti, hogy nő fel egy generáció, egy olyan generáció, aki majd minket fog megrabolni öreg korunkban. Ennek a generációnak a megzabolázása nemcsak rendőri feladat, ez mindenkinek a felelőssége. Mindenkinek valamit tenni kell, amit tud, és a rendőrség csak a végpont, ahol lecsapódik a dolog, mert végül is ők kerülnek kapcsolatba ezekkel a fiatalokkal. 

Lenne egy javaslatom, amiben szeretném Szántai úr, illetve a Jászkürt és a rendőrség segítségét kérni. Két-három évvel ezelőtt, amikor elkezdtek szaporodni ezek a lakásbetörések már beszéltünk erről, de úgy érzem végül is nem történt benne igazából sok minden. Onnan kezdeném, hogy Miskolcon csináltak uzsora-naptárat. Ott rengeteg embert a helyi falusi uzsorások úgy zsákmányolnak ki, hogy belehajtják egy adósság spirálba és kvázi rabszolgák lesznek. Őket ez érinti, ezért állították össze az uzsora-naptárat, amiben le van pontosan írva, illusztrálva, hogy hogyan tudja elkerülni, hogy ilyen helyzetbe kerüljön. Az jutott eszembe, hogy a rendőrség munkatársai állítsanak össze egy pár tippet, mert azért a lakosság védekezése sem olyan, amilyennek lennie kellene. A lakásbetörések a lakosságot nagyon mélyen érintik, van sajtós munkatárs a rendőrségen, Önök tudják, hogy milyen apró trükkök vannak, amikkel esetleg biztonságosabbá tehetjük saját lakásunkat. A Jászkürt újság pedig ezeket olyan olvasmányos és megnézhető formába önthetnék, amiből adott esetben a város lakói tanulhatnának, hogyan tudják egy picit védettebbé tenni saját magukat az ilyen események ellen.

Szádvári Gábor: Értem, hogy ez egy törvényi kötelezettség, hogy a rendőrkapitány számoljon be a területileg illetékes önkormányzatnak. Csak egy baj van, hogy tulajdonképpen az önkormányzat úgymond „pályán kívül van” ebben a dologban, hiszen csak „szurkolni” tud a rendőrkapitányságnak, hogy eredményesebben tudjanak dolgozni. Jelenleg Jászberényben, a Jászságban, de mondhatom Magyarországon olyan, mint közbiztonság nincs. Fényes nappal törnek be. Amikor bemennek, már nem egy-egy elkövető megy be, négyen-öten mennek be. Ha otthon vannak a tulajdonosok, behúzódnak a fürdőszobába, magukra zárják az ajtót, hogy lehetőleg agyon ne verjék őket, beviszik a mobiltelefont és próbálnak intézkedni. És miért van ez? Azért, mert a rendőr mögött nincs jog, nincs mögötte jogi bizonyítvány, amivel tud intézkedni, nincs eszköze és nincs megbecsülve sem erkölcsileg, sem anyagilag. Egy rendőr ismerős mondta, az is meggondolatlan, aki ma Magyarországon elmegy rendőrnek. Nagyon sok kigyúrt, jól képzett ember van a biztonsági cégeknél, érdekes módon a biztonsági cégek gombamód szaporodnak, a közbiztonság nem javul. Tessék olyan jogi erőt a rendőrség mögé tenni - ez parlamenti feladat, jogalkotói feladat -, tessék olyan eszközöket adni a rendőrségnek - ez államháztartási feladat -, és tessék úgy megfizetni a rendőröket, hogy vonzó szakma legyen. Olyan emberek menjenek oda, akik hivatásuknak tekintik ezt a szolgálatot és ha lesz tekintélyük, lesz lehetőségük intézkedni, ha rendelkezésre állnak az eszközök, akkor javulni fog a közbiztonság. Addig csak toldozgathatjuk-foltozgathatjuk. Itt nagyon erősen központi szinten kell közbelépni, mert azóta, amióta azt mondta egy belügyminiszter, hogy megélhetési bűnözés - és csak Horn Gyulát tudom idézni -, azóta ez minden, csak nem közbiztonság.

Hajnal-Nagy Gábor: Csatlakoznom kell az előttem szólókhoz. Sajnálom, hogy alezredes úr, a mostani vezetője a kapitányságnak kapja meg ezeket a felszólalásokat. Problémák voltak már itt korábban is, azonban még mindig megszavazta a testület a beszámolót. Az már elhangzott, hogy nem Önnel, nem az itt szolgálatot teljesítőkkel van probléma. Azt gondolom, hogy Önöknek nincsenek meg az eszközeik ahhoz, hogy itt rendet tartsanak. Ez az alapvető probléma. Nincs meg a megfelelő emberállomány, nincs megfelelően megfizetve, nincs meg az eszközparkjuk, nincsenek meg azok a jogszabályi keretek, amelyek lehetőséget biztosítanának ahhoz, hogy itt rendet tegyenek. Mire gondolok? Az előttem szólóak elmondták, hogy mi folyik a városban, a fiatalkorúak mit művelnek péntek-szombat éjszaka. Igazából tudom, hogy nincsenek eszközeik, voltam én is kint razzián kollégáikkal. Nagyon kevés eszközük van. Olvassuk más országokban, a híres liberális Egyesült Államokban, hogyan vágják ki a gyerekeket az iskolából, vagy nem lehet 21 év alatt alkoholt fogyasztani. Itt súlyos társadalmi problémák vannak a háttérben. Való igaz, amit Dézsi képviselőtársam is mondott, itt egy generáció nő föl így és az a fajta rend, amit említett alpolgármester úr, hogy önkéntes rendőr volt, az a fajta tisztelet, amit akkor a fiatalok megadtak a rendőrnek, ami járt az egyenruhának, az ma nyomokban sem lelhető fel. Én ezt nem is Önnek mondom igazából, hanem a képviselő úrnak, hogy ezt valahol odafönt a törvényhozás szintjén kellene rendezni. Ez a fajta liberalizmus, a szabadságnak a félreértelmezése, ami folyik itt az országban és nem csak ezen a szinten. Ha ennek nem lesz vége, hogy ha itt nem indul el egy „rendcsinálás”, akkor való igaz, hogy oda jutunk, amit Dézsi képviselő úr mondott. És ez nem Önnek szól, nem Önöknek szól, ezzel a helyzettel elégedetlenek vagyunk. Azt szeretnénk, ha változás történne, szeretnénk, ha nyugalomban élhetnének az emberek. Még egyszer mondom, nem Önnek szól és sajnálom, Ön nem régen tölti be ezt a pozíciót és ez az elégedetlenség most jutott oda, hogy képviselőtársaimmal beszélve, ezt most valahogy nekünk jeleznünk kell. Ahogy Juhász Dániel mondta, valóban ez egy jelzés, nem Önöknek. Szeretnénk, ha ez föntebb eljutna és szeretnénk, ha Ön azt képviselné, hogy itt ilyen elégedetlenség van.

Balogh Béla: Nem egyszerű ennyi hozzászólás után elmondani a véleményt. Valóban jogos és indokolt vélemények hangzottak el ebbe az irányba, Amellett, hogy eredményes rendőri munka és felderítő munka folyik, amellett, hogy szakszerű tevékenység folyik a rendőrségen, komoly figyelmet kell fordítani ezek után, talán egy picit tervezettebbet, mint eddig, hogy a lakosságot megismertessék a rendőrség munkájával és az elért eredményekkel. Elhangzott, hogy Nagy András képviselőként meghívta a képviselői beszámoló gyűlésére a rendőrkapitányt, tehát meg kell találni azokat a fórumokat, lehetőségeket, hogy minél több információt kapjanak a rendőrök egyrészt az elvégzett munkáról, másrészt arról, hogy a tipikus bűncselekmények hogyan előzhetők meg. Úgy gondolom, hogy ennek a Képviselő-testületnek nagyon nagy felelőssége van két dologban. Az egyik dolog az, hogy valóban felhívja a figyelmet az általa észlelt és hozzá eljuttatott problémákra, gondokra. A másik felelőssége talán ugyanilyen súlyú, ez pedig az, hogy kifejezze a támogatását a rendőrségnek, mögé álljon, bizalmat adjon és a tekintélyét ne rombolja. Adja meg azt a segítséget és támogatást, adja meg azt az esélyt, azokat az eszközöket, amelyeket általában egy Képviselő-testület meg tud adni. A magam részéről azt mondom, hogy valóban vegyék komolyan a jelzéseket. A képviselőtársaimtól azt kérem, hogy adjuk meg a támogatást és a bizalmat ennek a rendőrségnek, adjuk meg valamennyi rendőrnek, a vezetőknek azért, hogy a következő évben egy más közhangulatról, más közérzetről és más adatokról tudjanak beszámolni. Ehhez kívánok eredményes munkát és magam részéről a támogatást.

Dr. Gedei József: Mielőtt lezárnám a vitát és megadnám a szót a viszontválaszra, szeretnék én is hozzászólni. Képviselőtársaim figyelmét bizonyára nem kerülte el az anyagnak az utolsó része sem, amely hozzánk, Önökhöz szól, így fogalmaz az anyagot szerkesztő: „A magam és a személyi állomány nevében köszönetemet szeretném kifejezni a rendőrkapitányságnak nyújtott jelentős anyagi és erkölcsi támogatásukért, mellyel hozzájárultak az eredményes működésünkhöz”. Azt gondolom, ha köszönet jön abból az irányból, akkor azon képviselőtársaimhoz csatlakozok, akik az Önök munkáját szeretnék megköszönni. 2009. évben a tovább romlott személyi feltételek ellenére rendőrkapitányságunkat továbbra is alkalmasnak ítélem mind a Jászság, mind Jászberény közbiztonságágnak törvényes keretek közötti szavatolására. Ez válasz lehet azoknak, akik esetleg üzenetet szeretnének küldeni másoknak, bizonyos erőknek. Azt gondolom, hogy rendkívül rosszul járunk el, ha a politikát hibáztatjuk úgy, hogy egy szakmai anyaggal, amelynek neve Jászberény Város közbiztonságának helyzetéről, a közbiztonság javítására tett intézkedésekről, másnak kívánunk üzenetet küldeni, egy pontosan meg nem jelölt bizonyos erőnek, ha ezt a javaslatot leszavazzuk. Tréfásan szólva, adok a fiamnak egy pofont, hogy a menyem is megértse. Azt gondolom, hogy formálisan bármennyire is nem ért egyet néhány képviselőtársam ezzel, én sem értek egyet azzal, hogy ily módon üzenjünk. Üzenjünk máshogy. Fejezzük ki elképzeléseinket, javaslatainkat, miként kellene a törvényt módosítani. Várom az Önök javaslatait. Szerintem nekünk elsősorban nem ezzel van dolgunk, hanem helyi feladataink vannak. Azt gondolom, hogy amikor köszönetet mond a rendőrkapitány úr, akkor arra is gondol, hogy Önök közül nagyon sokan, mint ahogyan én, számos megbeszélésen vettünk részt és forrásokat biztosítottunk a rendőrség eszközeinek növeléséhez. Számos alkalommal én magam is és jó néhányan jeleztük megyei rendőrfőkapitány úr irányába, az IRM irányába, hogy itt rendőrhiány van. Ezt a jövőben is meg kell tennünk. De azon túlmenően, ami nekünk feladatunk - Nagy András beszélt róla -, hogy tárgyaltunk jó néhány lakossal, aki a körzetében lakik. Azt gondolom, helye lehet egy olyan fajta öntevékenységnek, amely a közvetlen környezet védelmét szolgálja oly módon, hogy a rendőrkapitányságot, a rendőröket ebbe nyilván bevonja. Igaza lehet Szántai képviselő úrnak, amikor azt mondja, hogy az állampolgárokat nem érdekli a létszám, csak az, hogy mi a helyzet az utcákon, milyen szubjektív érzete van egy adott embernek. Nagyon sokféle szubjektív érzet van, hiszen aki érintett egy betörésben, az nem fogja azt mondani, hogy közbiztonság van. Akit pedig nem érint, az lehet, hogy nem is foglalkozik vele, mert ez számára olyan, mint a levegő, ha van, akkor nem dicséri. Igaza van, nem a létszám az érdekes, de a létszám összefüggésben van egy teljesítménnyel, amit rendőrkapitány úr is kifejtett. Azt gondolom, ne kárhoztassuk ezt a nemzedéket, hiszen ahogy Önök is meggyőződhettek számos iskolai ünnepségen, rendkívül tehetséges gyermekeink vannak. Egy általános összefüggést a mi nemzedékünkre levonni abból, hogy néhányan meglehetősen deviáns, bűnöző életmódot folytatnak, abból nem lesz jó eredmény. Ettől óvnék.

Szabó József úr intését megfogadom, természetesen nyitott ajtókat dönget, ezt számtalan alkalommal megfogalmaztam és ezt fogom tenni a jövőben is.

Sas János képviselő urat arra kérem, hogy jöjjön be hozzám és beszéljük meg, milyen belső szabályzat kiadásáról kellene nekem itt intézkedni, mert nem éreztem egyelőre az összefüggést a közbiztonság és a belső szabályzat kiadása között. Nekünk belső szabályzatot nem kell kiadnunk a rendőrkapitányság felé, lehet hogy befelé sem. A külterületek problémájával egyetértek, azt hiszem, hogy mi magunk is és képviselő úr is sokfajta lépést megtett. A Neszűr közbiztonságára alakított egy csapatot, reméljük, hogy ennek az eredményességéről is majd be tud számolni.

Szádvári Gábor képviselő úr tulajdonképpen szemben áll azzal, amit ez a jelentés tartalmaz. Ez a jelentés, azt gondolom, híven tükrözi azt a helyzetet, ami Jászberényben van. Közbiztonság van, de lehet, vagy kellene ennek a mértékét fokozni. Azt javaslom képviselőtársaimnak, hogy fogadják el ezt azt előterjesztést, rendőrkapitány úr is ezt tette, ezzel tudják a munkájukat segíteni, meg azzal, hogy ha esetleg egyéb tevékenyen módon közreműködnek és nem üzeneteket küldenek ezzel bizonyos erőknek.

Fekete Miklós: Nem a tisztem az, hogy az Önök aktivitását sok mondattal körbeszőve megköszönjem, de mindenféleképpen el kell mondani annyit, hogy rendkívül jól eső érzés, hogy ennyire érdekli Önöket a terület közbiztonsága, bűnügyi helyzete. Azokat a figyelemfelhívásokat, amelyeket többen megfogalmaztak és az igényeket mi is nagyon jól ismerjük, csak bizonyos kereteken túl nem tudunk már mit tenni. Tovább viszem és megfelelő vezetői szinten ezt meg fogjuk beszélni. Kapitány úr tájékoztatójából egy dolog kimaradt és ezt nem a megyei szervezet védelme érdekében, de a teljesség igényeként el kell mondjam. Nemcsak az országos jellegű segítség, hanem a megyei állomány jelenléte is hathatós módon az elmúlt időszakban itt a városban is, a külterületi részeken is érezhető volt és úgy gondolom, ez a jövőben is így lesz. Természetesen mindenki saját gondolata, választókörzetének üzenete formájában fog szavazni. Egyről kell Önöket biztosítsam: a problémák, amelyek esetleg még nem ismertként merültek fel, továbbítani fogom, tovább viszem, illetve megnézzük, mit tudunk csinálni. 2010-ben talán egy kicsit bizakodhatunk, jelzem, nem tudom konkrét dátumként, mikor és hogyan fog ez megvalósulni. Tény, a határőrség, rendőrség integrációja kapcsán bizonyos megyék jobban jártak, bizonyos megyék, ezek között Szolnok megye is benne van, amelyek létszám kérdésben rosszabbul jártak. Ehhez egy dolgot hozzá kell tennem. Nyilvánvaló, hogy ezek mögött a státuszok mögött emberek vannak, az emberek mellett családok vannak és családokat infrastruktúra nélkül mozgatni több száz km-re talán lehetetlen is lett volna. A jövőre vonatkozóan annyit megemlítenék, hogy gyakorlatban több beosztásban egy új gárda, egy új vezetés irányítja most a kapitányságot, hisz egyenruhás területen is, bűnügyi szolgálatnál is egy nem rég óta beosztásában tevékenykedő kolléga dolgozik és bízhatunk benne, hogy a munkájuk pozitív irányba elmozdulást fog jelenteni. Fontosnak tartom azt, hogy megtaláljuk azt a lehetőséget, amivel a már meglévő és az elkövetkezendő időben ideérkező létszámot stabilizálni lehet, hisz ez olyan, mint egy iskola. Az iskolapadban megtanulták azokat az elméleti dolgokat, amiket a gyakorlatba át kell ültetni. Ha az elvándorlás jelen van és mindig újak jönnek, akkor ez a munka egy mókuskerékhez fog hasonlítani. Egyetlen egy dolgot szeretnék még megemlíteni, kérve a testület tagjainak a segítségét. Valamikor régen elhangzott egy olyan dolog, hogy Szomszédok egymásért mozgalom. A rendőr, a rendőrség önmagában a megelőzés témáját illetően nem mindig tud a lehető legtöbbet tenni. Talán ezt kellene megpróbálni itt a város területén. Voltak erre korábban más településeken kísérletek, lépések és azok pozitív hatást fejtettek ki. Meg szeretném említeni, hogy a városon kívül van 17 települése ennek a rendőrkapitányságnak, amelynek a területén ugyancsak a lehető legtöbbet kell, hogy megtegyenek. Köszönöm a támogatásukat.

Halmai Ferenc: Megköszönöm mind a kritikai szavakat, mind azokat az elismerő szavakat, amelyeket munkatársaim és én is kaptunk. Természetesen az önkormányzatnak szíve joga elfogadni vagy nem elfogadni a beszámolót. Az, hogy milyen jelzést kívánnak adni, szintén az önkormányzat fogja a gombnyomásával véleményezni. Azt is meg fogom köszönni. Ugyanakkor nem biztos, hogy ez a jelzés oda fog érkezni, ahová kell. Arra hívnám fel a figyelmet, hogy sok éves tapasztalatom azt mutatja, hogy nekünk fog megnövekedni a munkánk, különböző jelentések, egyebek gyártásával, ami közterületről fogja elvonni az állományt.

Dr. Gedei József: Kérdezem a Képviselő-testületet, támogatja-e a tájékoztatót? 

A Képviselő-testület 11 igen, 1 nem szavazattal és 11 tartózkodással nem fogadta el a tájékoztatót.

285/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

Jászberény város közbiztonságának helyzetéről, a közbiztonság érdekében tett intézkedésekről

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Jászberény város közbiztonságának helyzetéről, a közbiztonság érdekében tett intézkedésekről szóló tájékoztatót nem fogadta el.

Erről értesül:

1.  Jászberény Város Rendőrkapitánysága

2.  Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

3.  Képviselő-testület tagjai
3. napirend
Beszámoló a Jászsági Többcélú Társulási Tanácsban végzett tevékenységről

Dr. Gedei József: Szóbeli kiegészítéssel nem kívánok élni. Nagy András alpolgármester úr sem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. A Szociális és Vallásügyi Bizottság a beszámolót megtárgyalta, elfogadásra javasolja.

Baranyi László: Mint a Szociális és Vallásügyi Bizottság tagja is megismertem ezt az anyagot, ott tettem fel kérdést, de az előterjesztők közül egyik sem volt ott, így nem kaptam rá választ. Én akkor tartózkodtam az elfogadásánál. Most nem kérdésként tenném fel, hanem észrevételként, hogy a kistérségi társulásban nagyon szép és jó ez az összefogás oktatás és egyéb területen. Az egészségügyre fókuszálnék, még pedig arra, hogy Jászberény város fenntart egy kórházat, ami a kistérséget is kiszolgálja. Tulajdonképpen ez egy igazságtalan dolog. Költői kérdés, hogyan lehetne ezen változtatni? Esetleg a későbbi tárgyalások folyamán, hogy lehetne a kistérséget is bevonni a jászberényi kórház működtetésébe. 

Dr. Gedei József: Aki erre a kérdésre alkalmazható választ tud adni, az bizonyára okos ember, hogy hogyan tudnánk bevonni egy szolgáltatást igénybe vevő települési önkormányzatot a 17-ből úgy, hogy erre nincs törvényi kényszerítés. Én néhány alkalommal ezt felvetettem és biztos vagyok benne, hogy Nagy András alpolgármester úr, Szántai Tibor képviselő úr és jó néhányan. Lehet, hogy Önnek is kísérletezni kellene egyes önkormányzatok vezetőivel, polgármestereivel. Különféle stílusokhoz illő udvarias, vagy kevésbé udvarias válaszokat adnának. Megjegyzem, hogy a két ülés közötti beszámolómban ezt is problémaként vetettem fel, de az is meggyőződésem, hogy a megoldás nem ebben az irányban fogjuk tudni megtalálni. Én ebben partner vagyok, ha Ön úgy gondolja, akár testületi szinten, akár külön, akár bármilyen más módon menjünk el hozzájuk. Biztos vagyok benne, hogy elutasításban lesz részünk.

További kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, a tájékoztatót elfogadják-e?

A Képviselő-testület 22 igen szavazattal és 1 tartózkodással elfogadta a beszámolót.

286/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

a Jászsági Többcélú Társulási Tanácsban végzett tevékenységről

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Jászsági Többcélú Társulási Tanácsban végzett tevékenységről szól beszámolót elfogadta.

Erről értesül:

1/ Jászsági Többcélú Társulás
2/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

3/ Képviselő-testület tagjai

4. napirend
Beszámoló a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi, a Gazdasági és Mezőgazdasági, valamint az Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság munkájáról

Dr. Gedei József: Külön-külön tárgyaljuk meg a beszámolókat. Elsőként a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság munkájáról. Az előterjesztőnek nincs szóbeli kiegészítése.

Szabóné Gara Irén: A Tulajdonosi Bizottság elnökéhez szeretném azt a kérdést intézni, hogy az általam májusban kért és azóta sem megvalósult pénzügyi bizottsági tájékoztatóra mikor kerül sor. Elvették az önkormányzattól a tulajdonosi jogok gyakorlását az önkormányzat tulajdonában lévő gazdasági társaságainknak. Mikor kapunk a dolgairól érdemi beszámolót?

Hajnal-Nagy Gábor: Szerintem valódi érdemi beszámoló volt, csak a valódi érdemi felvetésekre egyetlen egy kérdést nem kaptunk azóta sem. Nem tudom, hogy mit szeretne még ezen túl képviselő asszony. Egy külön beszámolót tett a bizottság a tulajdonosi jogkörében eljárva hozott döntéseiről, határozatairól. Bizottsági üléseink nyilvánosak, ha ennyire érdekli képviselő asszonyt - nem sűrűm szoktuk látni -, de akkor jöjjön, szeretettel látjuk.

Szabóné Gara Irén: Miután nekem intézte a válaszát elnök úr, úgy gondolom, hogy tisztáznunk kell valamit. A kérésemnek volt egy határozott címe, amelyik azt kérte, hogy a bizottság értékelje az önkormányzat tulajdonában lévő gazdasági társaságaink munkáját. A bizottság ilyen napirendi pont címen 50, 60 vagy 13 határozati számot sorolt fel és ez volt az értékelés. Úgy gondolom, hogy az önkormányzat 24 tagja és a nyilvánosság erejénél fogva a város megérdemli, hogy tudjuk meg azt, hogy milyen gondokkal, problémákkal küzdenek a gazdasági társaságaink, mik a terveik, ezeknek kb. milyen kihatásai vannak a jövő évi és a távolabbi évi működésünkre. Milyen anomáliák vannak, milyen jogszabályi és egyéb problémák. Úgy gondolom, hogy egy gazdasági társaságról szóló beszámoló az valami hasonló témát ölel fel és nem yxz db határozatszámot, amit valóban Önök megtárgyalták, de erről nem adtak tájékoztatást számomra. 

Balogh Béla: Kicsit összetett a helyzetem, ugyanis tagja vagyok ennek a bizottságnak, másrészt a nyilvánosság előtt is én már többször megfogalmaztam ezzel a bizottsági struktúrával kapcsolatos véleményemet, amely kifejeződött egy olyan előterjesztésben, amelyet a többség most levett napirendről. Teljesen egyértelműnek tűnik számomra, hogy ilyen összetételben a bizottság, ezt a feladatkört, összességében nem tudja ellátni. Nem akarok itt belemenni a mélységébe ezeknek a dolgoknak. Ha csak a mai napirendekkel kapcsolatos néhány dolgot előveszünk: idekerült a Lehel Sport és Szabadidő Központ Közhasznú Társaság átalakulása alapító okirat elfogadására egy előterjesztés, ami arról szól, hogy tulajdonképpen ennek a bizottságnak a döntését a Megyei Ügyészség nem fogadja el, hanem kéri a testületét. Tulajdonképpen ezt mondják, hogy Ti csinálhattok amit akartok, de azért nekünk megvan a rendünk, hogy mit csináljunk. Itt van egy másik előterjesztés, amelyik a költségvetési rendeletben meghatározott feladatok végrehajtásáról szól. Ez most első olvasatban van, mindenki tájékozódjon, nem tárgyaljuk. Ha viszont belenézünk, a különböző költségvetési rendeletben meghatározott feladatok közül majdnem semmi nem lett végrehajtva, hanem a határideje ki van tolva. Mi lett ebből végrehajtva, mit csinál a bizottság? Kiosztásra került itt egy levél Bene László jászberényi állampolgár aláírásával, amely a VVZrt vezérigazgatójához, Felügyelő Bizottságának elnökéhez, ennek a bizottságának az elnökéhez és Gedei Józsefhez van címezve. A VVZrt-vel kapcsolatos kérdéseket tesz fel. A VVZrt-vel kapcsolatosan elmondanám, hogy a bizottság előkészítése nélkül, a napirend kiküldése nélkül, olyan napirendet kaptunk, amiben nem szerepelt az, hogy vezérigazgatói kinevezésre sor kerül. Helyben, pótnapirendként lett felvéve, nem volt előterjesztés, nem volt a feladatoknak az áttekintése, nem volt semmi. És öt évre lazán, pályáztatás nélkül meg lett szavazva. 

Dr. Gedei József: Azt gondolom, hogy szinte minden képviselőtársam álláspontja tiszta és világos, hogy két és fél, három év óta a tulajdonosi jogok gyakorlása az önkormányzati cégek felett, illetve ennek a köre hová kerüljön. Minden képviselőtársam állást foglalt. Azt is tudjuk, hogy az elmúlt két és félévben hozzávetőleg mi történt. Én azt gondolom, hogy itt az ideje, hogy tényleg áttekintsük, hogy valóban eléggé speciális módon, Magyarországon ahhoz a két önkormányzathoz csatlakozzunk-e ahol ezek a jogosultságok nem a Képviselő-testületnél, hanem egy bizottságnál vannak. Jó néhányszor kifejtettem én is az álláspontomat. Nyilván nem fekete-fehér kérdésről van szó. A hatékonyság az amellett szól, hogy ilyen nagy Képviselő-testület összehívása, működtetése, minden ügynek a megtárgyalása az nehézkesebb, mint egy kis bizottságé. Ugyanakkor az átláthatóság, a döntéseknek a legitimitása az mindenképpen amellett szól, hogy a Képviselő-testületnél legyen. Egyre több jelzés érkezik, ahogy Balogh Béla képviselő úr is mondja, hogy nem feltétlenül jogszerű és nem feltétlenül legitim az, hogy bizottsági szinten hozunk olyan döntéseket, amelyek a Képviselő-testület hatáskörébe tartoznak. Én a napirendi vitánál nem kívántam ebben a vitában belemerülni, hiszen ismerik az álláspontomat. Én amellett szavaztam, hogy tárgyaljunk erről. Lehetséges, hogy valamiféle hatásköri megosztást kellene végrehajtani vagy egy optimálisabb megoldást, de mindenképpen célszerű lett volna erről beszélni, hiszen képviselőtársaim nagy részét, legyenek azok alpolgármesterek, bizottsági elnökök vagy csak képviselők, foglalkoztatja ez a kérdés. Ugyanakkor most már állampolgári szinten - nem feltétlenül Balogh Béla pártállásához köthető emberek részéről - is jönnek olyan jelzések, amelyek kifogásolják a működését ennek az intézménynek. Ráadásul az a probléma, hogy az intézménynek, a JVVZrt-nek, az átláthatósága sincs biztosítva, hiszen a Bene László kérdésére vezérigazgató asszony egy olyan levelet intézett hozzánk, amelyben azt mondja, hogy csak akkor adhat felvilágosítást, hogy ha a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság elnöke ehhez hozzájárul. Hogy is van ez? Akkor egy embertől, elnök úrtól függ az, ki az, aki információt kaphat? Szerintem ez így nem jól van, ezzel a jövőben foglalkoznunk kell, s olyan megoldást kell találnunk, amely mindannyiunk számára kielégítő. Ha lehet, akkor különösebb vita nélkül. 

Hajnal-Nagy Gábor: Érdekes, hogy Balogh képviselő úr hivatkozik a Bene László jászberényi állampolgár által jegyzett levélre, aminek 3-4 címzettje van. 10 kérdése van. Ebből bekarikáztam 6-ot, amit nyugodtan feltehetne Önnek is, ugyanis 2007. nem is tudom meddig, Ön volt a Felügyelő Bizottság elnöke és ezek bizony a múltba nyúlnak vissza. Képviselő asszony akkor elmondta, hogy ő beszámolókat szeretne hallani a cégekről. Beszámolót minden évben készítenek a cégek, tárgyaljuk is. Szoktunk félévkor is, negyedévkor, háromnegyed évkor beszámolókat kérni a cégektől. Nem tudom, hogy milyen egyéb beszámolókat szeretne még, vagy milyen egyéb beszámolókat hallottak Önök anno, amíg ezek a jogok a Képviselő-testületnél voltak. Mikor egy évben egyszer összehívták a Képviselő-testület és minden nagyszerű volt, minden ragyogó volt. Ezt Önök megállapították és elfogadták a beszámolóját. Most jönnek a problémák sorban és ezek nem az elmúlt egy, vagy két év problémái, amik kiderültek, hanem ezek sokkal régebbi problémák. Nagyon érdekes a hozzáállás. Még egyet mondanék képviselő asszonynak: felsorolásra kerültek a bizottsági határozatok és bizottsági döntések. Meg kell nézni, hogy mik voltak ezek. Ha azokat megnézi, akkor választ kap a kérdéseire.

Dr. Gedei József: További kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testületet, hogy a beszámolót elfogadja-e?

A Képviselő-testület 13 igen szavazattal és 10 tartózkodással a beszámolót elfogadta.

287/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság munkájáról
Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság munkájáról szóló beszámolót elfogadta.

Erről értesül:

1. Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság

2. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

3. Képviselő-testület tagjai

Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság munkájáról szóló beszámoló

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.
Kérdezem a testületet, a beszámolót támogatja-e?

A Képviselő-testület a beszámolót egyhangúlag támogatja. 

288/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

a Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság munkájáról
Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság munkájáról szóló beszámolót elfogadta.

Erről értesül:

1. Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság

2. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

3. Képviselő-testület tagjai

Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság munkájáról szóló beszámoló

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni.

Szádvári Gábor: Még júniusban tettem fel négy kérdést, illetve ezzel kapcsolatosan tettem önálló képviselői indítványt: az Apponyiban a bizonyos pénzeltűnésre, a Belvárosi Általános Iskolában a felmerült körülményeknek a kivizsgálására, a Helyőrségi Művelődési Otthonnak a bérleti kérdéseire, illetve a földes utak burkolatával kapcsolatban az ÁFA vonzatának az alakulására. Kaptam a polgármester úrtól egy levelet, miszerint a Pénzügyi Bizottság könyvvizsgálói vizsgálatokat rendelt el, a Gazdasági Bizottság elnöke egy levélben válaszol, illetve az irodavezető úr, Kiss József úr is adott egy írásos nyilatkozatot. Azt szeretném megkérdezni, hogy az Oktatási Bizottság ezzel kapcsolatosan a polgármester úrtól kapott-e kérést valamiféle vizsgálat lefolytatására, mint illetékes szakbizottság. Amennyiben kapott, akkor ezt mikor fogja napirendre tűzni a bizottság. Én folyamatosan a meghívókban nézem és keresem, hogy ez mikor kerül tárgyalásra, mert ezen a bizottsági ülésen én is részt vennék.

Bethlendy Béla: Nem okozott meglepetést az Ön által feltett kérdés és erre felkészülve elővettem önkormányzatunk érvényben lévő SZMSZ-ét, melynek felolvasásával nem kívánom untatni Önöket. Feltételezem, hogy Önön kívül a Képviselő-testületünk tagjai alaposabban ismerik, de azért szeretném elmondani, hogy az Ön által tett indítványok egyike sem teszi lehetővé az Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság számára, hogy bármiféle vizsgálódást végezzen. Itt szeretném megemlíteni az Ön számára, hogy a Polgármester úr részéről a mai napig még nem kaptunk erre vonatkozó felkérést. Az Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottságnak oktatáspolitikai, közművelődési kérdésekkel van lehetősége foglalkozni. Az Ön által javaslatba hozott témakörök munkáltatói, vagy munkaügyi jellegű kérdések, aminek a lefolytatására nincs lehetőségünk és nem is kívánunk ebben semmiféle lépést tenni. Ezek bizonyos értelemben bírósági ügyek. Nem kíván az Oktatási Bizottság intézményi munkajogi kérdésekkel foglalkozni.

Szádvári Gábor: Elég érdekes dolgoknak vagyunk itt tanúi. Mindenki előtt ismert, a város közvéleménye előtt is ismert, hogy 10 milliós nagyságrendben tűnt el pénz. A jegyző szétteszi a kezét, polgármester szétteszi a kezét, hogy bizony eltűnt. Akkor jönnek ilyen dolgokkal, olyan dolgokkal, levelek, majd utána jön egy levél, amelyben bejelentik, hogy tulajdonképpen a munkaügyi per lezáródott, mindenben a munkavállalónak ad igazat a bíróság. A bíróság jogsértéseket, illetve eljárásjogi hibákat talál, hiszen az érdemi elbírálásáig el nem jut a fegyelmi vizsgálat és a munkaviszony megszüntetésének eljárásában olyan hibákat vét ez az intézmény, ami alapján automatikusan visszahelyezi a kérdéses tanárt a beosztásába. Érkezik ugyanettől az embertől egy kártérítési igény és ezek a kártérítések a mai világban, előbb-utóbb megállnak és fizetni kell. Erre költségvetési keret az iskolának nincs, kvázi a testület fogja ezt fizetni, ha megítéli a bíróság. Akkor megint mindenki szétteszi a kezét, bizottságnak nincs dolga, jegyzőnek nincs dolga, polgármesternek nincs dolga. A tulajdonos, mint fenntartó önkormányzat, akinek a költségvetésére és a pénzére megy ez a dolog, úgy tudom, hogy három fő elbocsátására tett javaslatot az intézménynek. Itt már hét személyt elbocsátottak. Némelyeknek eléggé megkérdőjelezhető módon történt az elbocsátása, de természetesen mi kivárjuk, amíg a Munkaügyi Bíróság majd ezekben a kérdésekben is dönt. Amikor a kártérítést megítélik akkor, annyira jó helyzetben van ez a testület, hogy azt is majd ki fogja fizetni. Én nem látom azt a gondolkodásmódot, amely ezeket a problémákat csírájában kezelné. Nem szabadna hagyni elmérgesedni, odáig fajulni a dolgokat, hogy az az iskola, ami eddig eléggé vonzó volt a tanulók jelentkezése szempontjából, ez mára egyre kevesebb osztályt tudjon indítani. Nem szabadna hagyni odáig fajulni a dolgokat egyszerűen azért, mert kényelmesebb, ha nem csinálunk semmit, ha nem avatkozunk be és nem próbáljuk meg a saját intézményünket normális működési mederben tartani.

Balogh Béla: Ahogy hallgattam Szádvári Gábort, az jutott eszembe, mintha a buszon valaki szemetelne és kihívnák a rendőrséget, a közlekedés rendészetet. Az történt az, hogy az Apponyi Albert Iskola és a Kincstár között elveszett a pénz. Ehhez az Oktatási Bizottságnak nincsen köze. Én kezdeményeztem, és a mi bizottságunk teljes egyetértésben kért ezzel kapcsolatosan tájékoztatót a Kincstár vezetőjétől, valamint kért a belső ellenőrtől azt követően, hogy ez a tudomásunkra jutott. Egyik véleménnyel sem voltunk megelégedve. A bizottság úgy döntött, hogy én és Sas János képviselőtársam járunk el a helyszínen és nézzünk utána, hogy mi lehet ennek az egésznek az oka. Én eljártam, ő nem járt el. Én összegyűjtöttem az anyagokat, én viszonylag tiszta képet kaptam erről a dologról. A bizottság eddig ezt nem tűzte napirendre, mert az elmúlt hónapban úgy döntött, hogy a könyvvizsgálót kéri fel, hogy valóban egy komoly vizsgálatot végezzenek el ezzel kapcsolatosan, és nézzék meg, mert ez egy rendszerbeli hiba volt. Három éven keresztül nem lehet sikítani. Azt valakinek észre kellene venni az első három hónap után, de egy ilyen rendszerben, ez nem sikerült. Én úgy gondolom, hogy a könyvvizsgáló erre megnyugtató, szakmailag is megalapozott választ ad. Az egy másik kérdés, hogy lesz-e erő ebben a testületben a felelősségek megnevezésére és felelősség személy szerinti lebontására. Természetesen minden intézményünkben lévő üggyel foglalkozni kell. Ennek vannak szakmai és adott esetben nem biztos, hogy ha oktatási is, az az Oktatási Bizottságot érintő ügyek. Ez más bizottságot is érinthet, sőt lehet olyat, hogy csak a hivatal járhat el ebben a dologban. Egy munkajogi ügyben természetesen úgy kell eljárni, ahogy el kell járni. Azt gondolom, hogy a Belvárosiban azzal tisztában kell lenni, hogy valóban rossz-e hangulat. Ha az, akkor mi ennek az oka, vannak ennek megnevezhető felelősei, vagy valaki azt a látszatot kelti, hogy rossz a hangulat és ő a felelőse ennek. Tehát ezt tisztázni kell, ebben tökéletesen egyetértünk. Abban is egyetértünk, hogy az Apponyiban történteket tisztázni kell és meg kell nevezni a felelőst. Mindenben egyetértünk Gábor, csak a megközelítésben nem.

Sas János: Balogh képviselő úr azt mondja, hogy tisztázni kell. Úgy fogalmaznék, hogy kellett volna már tisztázni. Felügyelet. Az Oktatási Bizottságnak a felügyeletet nem csak azzal kellene gyakorolni, hogy elolvassa a szabályzatot, hanem emberileg is napi vagy heti kapcsolat formájában megnézni, hogy milyen a hangulata az iskolának, milyen a pedagógusnak, milyen eredményeket érnek el. Ez az egyik része. Még az is belefér, hogy kinyitjuk-e a kaput, hogy be tudjanak menni az iskolába, vagy nem nyitjuk ki. Ebben a szervezési részbe, ezt én már elmondtam többször, most is tartom, a testületnek, az önkormányzatnak, igen is bele kell avatkozni. Ha az én zsebemben kotorásznak, akkor odaütök, nem-e kivesz belőle valaki valamit. Az önkormányzat zsebében volt 10 MFt. Ezt le kellett volna már pontosítani. Tanulmányozni kellene, hogy három év alatt, hogy lehet így zsonglőrködni és kifizette ki ezt a 10 milliót, mert végeredményben az Ozirisznek ez az étkezés ki lett fizetve. Hol tartunk, milyen lépcsőket tettünk?

Másik. A Bercsényi úti iskolánál név nélkül, névvel ellátott levél. Térkő elveszik, számítógép elveszik, bérleti díjat lenyúljuk, egymásról beszélünk. Nem beszélve arról, hogy engedjük magunkat olyan helyzetbe hozni, hogy átadnak egy zászlót, de azt nem veszik át. Pedig ha átvették volna, nem lett volna gond. Milyen morál, milyen hangulata van? Kell-e az Oktatási Bizottságnak beszámoltatni az intézményvezetőket? Kötelező féléves, éves programot, oktatási menetet teszünk, vagy pedig emberileg is felügyeljük ezeket az intézményeket? Végeredményben a jövő embereit oktatják az iskoláink. Legalább olyan a felelőssége, mint az előbb elhangzott a Pénzügyi Bizottság felelőssége, tartalma, holott Balogh úr ezt tudja, végigtárgyaljuk a költségvetést, minden forintra szükségünk van. Itt van a 10 millió, lehet, hogy itt a perköltség 6 millió lesz. Ki kell egészíteni. De ki fogja kiegészíteni? Elvesszük az oktatási intézményektől 2010-ben? Valakinek itt biztos, hogy fizetni kell. Jogszerűek voltunk, csak nem emberségesek.

Juhász Dániel: Sokan beszélnek a Belvárosi Iskoláról és én úgy látom, hogy egy kollektív „dugjuk a homokba a fejünket” játék zajlik. Vannak képviselők, akik fel vannak háborodva, hogy nem látnak bele bizonyos cégeknek napi ügyeibe, nem kapnak hetente jelentést. Amikor egy iskoláról beszélünk, akkor meg mindenki „könnyes szemmel” megállapítja, hogy igazából semmi közünk hozzá. Az igazgatót 5 évre kineveztük, majd kb. 5 év múlva beszélgetünk vele legközelebb. Ha egyedüli pályázó lesz, akkor nagyon beszélgetni sem kell vele. Én egy polgármesteri kabinetülésen már felvetettem a Belvárosi Iskolának a kérdését. Úgy gondolom, hogy ebben a városban élünk, én nem kívánok névtelen levelekkel foglalkozni. Én úgy gondolom, hogy névtelen levelekkel nem kell foglalkoznunk. Azonban vannak névvel ellátott levelek, amivel már foglalkoznunk kell, illetve vannak olyan ügyek, amik már megtörténtek, ha akarunk, ha nem, ezért foglalkozni kell velük. Az iskola és egy volt tanára között lezajlott egy munkaügyi per. Lehet itt magyarázni, hogy ki milyen okos volt, ki hogy látta a dolgokat. A bíróság jogerős ítéletet hozott, az iskolát elmarasztalta, ennek a tanárnak pedig igazat adott. Hogy kinek milyen tudása, szerencséje volt, nem volt szerencséje, ez igazából nem érdekel senkit. Az önkormányzatot az érdekli, hogy van egy jogerős bírósági döntés. Ennek anyagi következménye van. Az iskolának perköltséget kell fizetnie, amíg ez a tanár nem dolgozott ott, valaki helyettesítette. Sorolhatnám. Forintosítható a probléma. Persze a Pénzügyi Bizottság dolga, de mindannyiunk pénze lesz a végén. Valakinek csak foglalkozni kell ezzel. Ezek után nem kell behívni az igazgatót megdicsérni, hogy de jó, hogy sikerült elveszíteni. Kapunk egy levelet. Polgármester úr, jegyző úr, alpolgármester úr és úgy tudom minden képviselő is megkapta, hogy ez a tanár egy kártérítési pert kíván indítani a fenntartó, Jászberény Város Önkormányzata ellen. Lehet itt is azt mondani, hogy semmi közünk hozzá, pereskedjünk egy jót. Azonban itt is, talán a politikának azt kell mondani, hogy álljunk már meg egy pillanatra, az előző pert megnyerte, vonjunk be jogi szakértőket, szerintem a hivatalban is van ilyen, mert nagyon nagy valószínűséggel ezt a kártérítési pert is meg fogja nyerni. Menjünk vissza a kórháznak a dolgaira, ott is többször van, hogy elindul egy műhiba per és akkor az ügyvédünk jelzi zárt ülésen, hogy nagy a baj, olyan szakmai hibák lettek elkövetve, hogy bizony nagy eséllyel veszíteni fogunk. Egyszerűbb és olcsóbb lenne a költségvetés számára, ha alkut kötnénk. Itt senki nem, jött, sem Oktatási, sem Pénzügyi Bizottság, sem polgármester, senki, hogy Tisztelt Képviselők ez a helyzet, jogi szakértők így látják, kötünk-e alkut, vagy nem kötünk. Nem kötünk alkut, mert nem is beszéltünk erről, a per el fog indulni. Ha veszíteni fogunk, azt Jászberény városa fogja kifizetni. Megint nem egy-két forint lesz és én akkor itt le is zárnám a történetet, mert innentől fogva nem érdekel, hogy milyen büntető ügyek vannak folyamatban, mert ahhoz még nincsen közünk. Annak majd meglátjuk, hogy mi lesz a vége, de van másfél ügy aminek gyakorlatilag már vége van, ennek anyagi kihatása van és itt mindenki gyakorlatilag vonogatja a vállát, mit számít 4, 5, 10 MFt. Majd visszatérünk erre más testületi anyagoknál, amikor egyesek 5-10 MFt-ot sajnálnak más dologra. Akkor majd azt mondom, hogy itt úszott el az a pénz.

Dr. Gedei József: Elhangzott egy képviselőtársunk részéről, hogy azt a statisztikát hiszi el, amit ő maga készített. Mondott sok más mindent a neves politikus, pl. azt is: „Ez a demokrácia rendkívül rossz rendszer, de ennél jobbat még nem találtak fel”. Ezzel azt akarom mondani, hogy a demokráciában a hatalmat, pontosan meghatározott módon, alkotmányban, törvényekben megosztják. Mindenkinek megvan a hatásköre, felelőssége. Azt gondolom, hogy ha van egy valóság, miszerint egy bíróság foglalkozik egy üggyel, vagy hatósági eljárás körébe tartozik egy adott ügy, akkor miért mondja azt egy képviselőtársunk ezen az ülésen, hogy a polgármester széttárja a kezét és nem foglalkozik vele. Sőt túloz, azt mondja, hogy nem foglalkozunk ezzel, cáfolva azt is, amit mond, egy kis logikai bukfencbe keveredve, mert, hogy most pont ezzel foglalkozunk. Előtte két perccel pedig jó néhányan egy másik napirendi pontnál elmondták, hogy ki mindenki próbálja a tényállást tisztázni a könyvvizsgálótól kezdve a bizottságokon át. Ne keltsünk már olyan hamis látszatot, ami egyértelműen nem való. Én egy picit mértékletességre, vagy mérsékletességre óvnám képviselőtársaimat. Van itt nekünk elég bajunk, önmagában az is probléma, hogy ilyen előfordult, nem dicséri Jászberény hírnevét az országban. A hibáinkat ne tetézzük azzal, hogy egymásra mutogatunk, itt felszólalunk és ezzel el van boronálva a dolog. Milyen konkrét javaslata van Önöknek? Én nem dugom homokba a fejemet. Azt gondolom, hogy beszéltem Kári Lászlóval, jó néhány alkalommal bent volt, tájékoztatott engem, főjegyző úrral áttekintettük, hogy mit lehet tenni. Ez nem jelentheti azt, hogy széttárjuk a kezünket. Ma már beszámoltam arról Önöknek, hogy a Belvárosi Általános Iskola vezetése is itt volt, sőt Ilonka Zoltánnal is beszéltem, de gondolnám, hogy az helyénvaló, ha én prejudikálnék, megmondanám, hogy milyen ügyben nagyjából mi várható. Azt Önök tudják a leginkább, hogy a peren kívüli egyezséget nem szívesen támogatom. Azt gondolnám, hogy egy picit fogjuk vissza magunkat. A vitát lezárom, az előterjesztőnek megadom a szót.

Bethlendy Béla: Szádvári képviselő úr hozzászólásában arról adott Önök számára tájékoztatást, mintha ez a Képviselő-testület arról döntött volna, hogy a Belvárosi Általános Iskolában hány fő létszámleépítése szükséges. Ez így nem igaz. Az önkormányzat döntései arról szóltak, hogy adott iskolában, vagy iskolatípusban milyen pedagógiai programok, milyen szakmai programok kerüljenek megvalósításra, mi legyen a feladat. Valamint abban szokott dönteni, hogy a feladat végrehajtásához, milyen nagyságrendű pénzösszeget tud elfogadni, illetve mennyi pénzt biztosít. Innentől kezdve a két döntés birtokában, az adott intézményvezetői, vezetőgárdája, de természetesen egyszeri felelősként az iskola igazgatója dönti azt el, hogy a rendelkezésre álló pénzből, az általa megismert feladat végrehajtását, hogyan, milyen személyi állománnyal kívánja megoldani. Nem volt szükséges, meg lehetne oldani ugyanezzel a létszámmal is, természetesen az azt jelenti, hogy adott pedagógusra egy főre eső kevesebb bért tud kifizetni. Ezért az a döntés szokott megszületni egyéb ágazati jogszabályok figyelembevételével, ami még szűkebbre szabja, még pontosabbá teszi az ő mozgásterét, hogy a felesleges létszámot, a tantárgyfelosztást követően, felmenti a munkavégzés alól. Ez így a pontos az iskolaszervezés vonatkozásában. Sas képviselő úrnak köszönöm az érdeklődését, ami a napi kapcsolatra vonatkozik szeretném tájékoztatni képviselő urat arról, hogy a személyes kapcsolattartás formájában nem szoktam felügyelni az iskolákat, hanem kapcsolatot tartok az intézmények vezetőivel, dolgozóival. Tettük ezt szeptember hónapban irodavezető úrral, amikor személyesen kerestük meg a Belvárosi Általános Iskolát az ott dolgozók kérése alapján. Az ottani iskolaigazgatás jelenlétében beszéltük át azokat a problémákat, amelyek az Önök asztalán, illetve a város nyilvánossága előtt egyre nagyobb várakozással zajlanak. Tehát még egyszer mondom, nem felügyeljük, hanem emberi kapcsolatban vagyunk. Azt gondolom, hogy valamennyi iskolára vonatkozik ez. Legutóbb a Liska József SZKI kiváló rendezvényén vettünk részt a Malom színházban az ottani igazgató úrral, de rendszeres kapcsolattartásom van a Zeneiskolával és azt mondhatom, hogy valamennyi az Oktatási Bizottsághoz tartozó intézménnyel. Azt tudom mondani, hogy a magam részéről nyugodt a lelkiismeretem, nem csak a hivatalos formákban, hanem azon túl is megvan a kapcsolatom az intézmények vezetőivel.

Dr. Gedei József: További kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztés?

A Képviselő-testület 19 igen, 1 nem szavazattal és 3 tartózkodással a beszámolót elfogadta.

289/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

az Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság munkájáról
Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság munkájáról szóló beszámolót elfogadta.

Erről értesül:

1. Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság

2. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

3. Képviselő-testület tagjai

5. napirend
Tájékoztató a REGIO-KOM Térségi Kommunális Szolgáltató Társulás Jászberényi és Dél-hevesi kistérségében lévő 32 település felhagyott szilárd hulladéklerakójának rekultivációjáról

Dr. Gedei József: Köszöntöm Urbán Csaba projektmenedzsment, Szabó Lajos polgármester egyéb elfoglaltsága miatt nem tud részt venni az ülésen. Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. Városfejlesztési Bizottság tárgyalta a tájékoztatót és elfogadásra ajánlja.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.
Kérdezem a testület tagjait, elfogadják-e a tájékoztatót?

A Képviselő-testület az előterjesztést 19 igen szavazattal és 3 tartózkodással támogatta. (1 képviselő nem szavazott)
290/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

a REGIO-KOM Térségi Kommunális Szolgáltató Társulás Jászberényi és Dél-hevesi kistérségében lévő 32 település felhagyott szilárd hulladéklerakójának rekultivációjáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a REGIO-KOM Térségi Kommunális Szolgáltató Társulás Jászberényi és Dél-hevesi kistérségében lévő 32 település felhagyott szilárd hulladéklerakójának rekultivációjáról szóló tájékoztatót tudomásul vette.

Erről értesül:

1.  REGIO-KOM Térségi Kommunális Szolgáltató Társulás

2. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

3.  Képviselő-testület tagjai

6. napirend
Jelentés lejárt határidejű önkormányzati határozat végrehajtásáról

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.
Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület a jelentést 22 igen szavazattal és 1 tartózkodással elfogadta.

291/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

lejárt határidejű önkormányzati határozat  végrehajtásáról  

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete tudomásul veszi a helyettes szülői ellátás működési feltételeinek megteremtési lehetőségeiről ” szóló jelentést. 

2/ Jelen határozat elfogadásával egyidejűleg a 120/2009.(V.27.) önkormányzati határozat 4. pontja hatályát veszti. 

Erről értesül: 

1. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2. Jászsági Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat, Jászberény, Ferencesek tere 3/a.

3.  Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály, Helyben

4.  Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda, Helyben

5.  Képviselő-testület valamennyi tagja

Előterjesztések

7.1/ napirend

Lehel Vezér Gimnázium igazgatói álláshelyének betöltésére

Bethlendy Béla: A Lehel Vezér Gimnázium igazgatójának, Nagy András igazgató úrnak a megbízatása 2009. november 27. napjával szűnik meg. Ezért az Oktatási Bizottság, az idevonatkozó jogszabályok figyelembevételével, az igazgatói álláshelyre pályázatot írt ki, illetve lefolytatta a pályázati eljárást. Ennek eredményeképpen tájékoztatom a Képviselő-testületet, hogy a pályázati eljárás eredménnyel zárult, hiszen volt jelentkező ennek az álláshelynek a betöltésére, a Lehel Vezér Gimnázium nagy tiszteletben álló igazgatóhelyettese illetve pedagógusa, Antics István tanár úr részéről, akit az Oktatási Bizottság október 15-ei ülésére meghívott és meghallgatott. A bizottsági ülésen jelenlévő valamennyi bizottsági tag egybehangzó véleményét tolmácsolom akkor, amikor Antics István tanár úr, pedagógus kollégámról elismerő szavakkal nyilatkozom. Kérem a Tisztelt Képviselő-testületet, feltételezve, hogy megismerték a pályázónak a munkáját, hogy értsen egyet az Oktatási Bizottság álláspontjával és javaslatával, miszerint Antics Istvánt bízza meg a Kjt-ben foglaltak szerint 5 év időtartamra a Lehel Vezér Gimnázium igazgatói feladatának ellátásával.

Juhász Dániel: Egy pályázat érkezett. Amikor megnyomjuk az igen gombot én - magam ezzel így vagyok -, nem rutinból fogom tenni. Nem azért fogok igennel szavazni, hogy az egyből akkor válasszuk ki az egyet. Úgy gondolom, hogy egy tudatos munka eredményeként készült el ez a pályázat. A pályázatot nem olvastam, de a jelölttel már volt szerencsém többször beszélgetni azért is, mert az osztályfőnököm volt, és ez nem biztos, hogy előny lesz a szavazáskor. Nagy András be fog vonulni a gimnázium történelemkönyvébe, mint igazgató. Úgy gondolom, hogy nem véletlenül választotta ki - reméljük - az utódját igazgatóhelyettesnek. Ez egy tudatos munka volt részéről, illetve részükről. Azt szeretném hozzátenni, hogy nagyon nehéz feladat vár az új igazgató úrra, de szép feladat is. Valójában, a Lehel Vezér Gimnázium a városnak az „elit képző” intézménye és biztos, hogy ennek érdekében az új igazgatónak nagyon sok harcot meg kell vívnia, esetleg a szakmával. Valószínű sokkal több harcot kell megvívni a Képviselő-testülettel, illetve nem akarom a Pénzügyi Bizottságot megint ilyen negatív fénybe beállítani, de meg kell vívni majd a költségvetéssel is. Úgy gondolom, hogy sokat kell beszélgetnünk, együtt kell működnünk, segítenünk kell abban, hogy ha ezeket az elképzeléseket, amiket megfogalmazott, véghez akarja vinni. Ennek bizony vannak anyagi vonzatai is. Úgy gondolom, hogy mikor oktatásról beszélünk, akkor azt is mondhatom, hogy befektetés a jövőbe. Talán a legjobb befektetés a jövőben az oktatás. Egy Lehel Vezér Gimnáziumot nem lehet a 24 képviselőnek csak fiskális szempontból tekintenie, hanem tényleg meg kell néznünk, hogy milyen eredményt várunk és ehhez milyen anyagi és egyéb forrásokat kell hozzátenni. Ez lesz a nagyon nehéz az új igazgatónak, hogy gyakorlatilag a nehéz anyagi körülmények között is bátor volt, vállalta. Szokták mondani az oktatásban dolgozók, hogy már annak is örülni kell, ha valaki egyáltalán mer jelentkezni egy intézmény igazgatójának a mai anyagi és gazdasági helyzetben. Én úgy gondolom, hogy a képviselők érzik annak a felelősségét, hogy ez az iskola mit jelent ennek a városnak és én nagyon remélem, hogy az anyagi és egyéb forrásokat is mellé fogjuk tudni tenni, hogy egy sikeres 5 éves ciklusa legyen az új igazgatónak is, illetve magának ennek az intézménynek. 

Nagy András: Néhány számot mondanék az iskola 243. tanévében. Önök 23 év után egy új igazgatót választhatnak ma, aki az iskola történetében a 32. igazgató lehet. Antics István kolléga úr jól ismert, a pályázatát ismerhetik, a véleményüket ismerhetik, jó magam is ismerem. Több mint öt éve igazgatóhelyettes, jól képzett szakember, nem csak elméletileg, az elmúlt öt évben gyakorlatban is megismerkedhetett a vezetés technikájával, módszereivel. Vezetési iskolát is végzett, abból is diplomázott. Azért is módja volt sokat gyakorolni és tanulni, mert én időnként itt voltam bizottsági üléseken. Fiatal, dinamikus lelkes, egészséges, és nagyon stabil az idegrendszere. Tehát a következő évekre - a várható helyzetben - ennek az iskolának a vezetésére tiszta ésszel és jó szívvel ajánlom.

Szádvári Gábor: Oktatási kérdésekhez alapvetően nem nagyon értek. Megpróbálom érzelmi oldalról megközelíteni ezt a kérdést. Mind a két gyermekem leheles diák volt, mind a jelölt úr, mind a felesége tanították őket és mind a kettőjüket nagyon szerették, mint tanárukat. Annyit szeretnék mondani a jelölt úrnak, hogy a leköszönő igazgató urat a diákok úgy hívták, hogy „Nagybandó”. Azt hiszem, hogy ez a szeretetnek a jele. Azt kérem Öntől, és hívnám fel a figyelmét, hogy arra vigyázzon, hogy ez a szeretet, amit kivívott tanárként a gyerekek körében, az igazgatóként is megmaradjon és emellett még meg kell szerezni a tantestületnek is a tiszteletét és a megbecsülését. Azt hiszem nem lesz könnyű.

Balogh Béla: Nagy András igazgató úr elmondott itt néhány számot, ami a gimnáziummal és az ő ténykedésével is összefügg. Én azt gondolom, hogy Jászberény város egyik olyan intézményénél történik most vezetőváltás, amelyre talán legbüszkébb, vagy egyike, amelyikre a legbüszkébb. Azt tudjuk, ha máshol említik Jászberényt, akkor elsők között említik a Lehel Vezér Gimnáziumot. Ez minden pedagógusnak, eddigi vezetőnek a közös munkája. Én úgy gondolom, hogy sok tekintetben talán még nem érezzük, de egyfajta korszakhatár mindenképpen alakulóban van az oktatásban. Természetesen egy vezetőváltás is egyfajta korszakhatár. Azt látjuk és olvassuk, hogy a közoktatásban milyen változások várhatók, különösképpen a középiskolában. Látjuk azt, hogy városon belül milyen változások vannak a középiskolák területén és hallunk az újabb középiskoláknak az alakításáról. Tehát már városon, térségen belül is nagyon nagy a verseny. Ez a következő időszaknak egy jellemzője lesz. Én úgy gondolom, hogy ebben a helyzetben helytállni, az eredményeket megőrizni,egy nagyon nehéz feladat. A versenynek van azért előnye, hogy aki jól teljesít, az még jobbá tud válni. Ezt a verseny előnyt, amit eddig megszereztetek, ezt őrizzétek meg. Ezt kívánom, továbbra is. Azok a felvételi eredmények, amiket sikerült produkálni, a jövőben hasonlóak legyenek, ha nem jobbak. Legyen jó közérzet a tantestületen belül és szeressenek odajárni a diákok. Még egy dolgot szeretnék kívánni, Nagy András igazgató úrnak a „rekamiéjának a renoméját” őrizd meg. 

Dr. Gedei József: Megérdemel ez a napirend ennyit, amely mindnyájunk számára sok szempontból zavarba ejtő pillanat. Zavarba ejtő pillanat nyilván, hogy ilyen nagyfokú a támogatottság, akár az előterjesztést vizsgálva, akár a helyszínen lévő kollégák kiállását, akár az elődnek az ajánlását, akár pedig jobb és baloldal - ma talán elsőként megnyilvánuló összhangját - gondolom végig. Mindenképpen azt jelzi, hogy ez egy helyes és jó választás. Sok képviselőtársam objektív és szubjektív érzelmi és racionális szempontokat is felsorakoztatott. Azt gondolom, hogy mindegyik helyénvaló. Különösen azok a hozzászólások, amelyek az intézmény előtt álló kihívásokat sorjázzák. Nehézségekről is beszéltek, gombamód szaporodó középiskolákról, a felsőoktatás átalakításáról, csökkenő normatívákról és ehhez hozzátartozik nyilván a város financiális problémája is. Bár rögtön hozzá kell tenni, hogy komporatív előnyök is szolgálják az intézmény fejlődését, hiszen most a város rehabilitációs programnál az intézménynek a homlokzata és a környezete is megújul. Azt gondolom, hogy ez mindenképpen egy további pozitívum az intézmény mellett. Én szintén jó kívánságot szeretnék mondani. Ne legyen kevesebb az igazgatói karrier befejezésekor a támogatása, mint most. Amikor elbúcsúzik ettől, mint Nagy András, akkor legalább ennyi kollégája álljon Ön mellett és ugyanígy a patkónak mind a két oldala azt mondja, hogy érdemes volt. Igazgató Úr, Önnek sok sikert kívánunk, talán borítékolható a szavazás eredménye is. 

Bethlendy Béla: Örülök annak, hogy minden előttem szóló véleménye megegyezett az Oktatási Bizottság álláspontjával. Örülök annak, hogy volt olyan hozzászóló, aki bevallotta nyilvánosság előtt, hogy nem ért az oktatáspolitikai kérdésekhez. Annak még jobban örülök, hogy volt olyan, alpolgármester úr személyében, aki az iskolák anyagi támogatásának szükségességéről tartott hosszasan beszámolót. Remélem a költségvetés időszakában is ugyancsak így fog gondolkodni és nyilatkozni. Ugyanakkor szeretném felhívni a figyelmét az „elit képzésre”. Ne sértsük meg a többi középiskolát. Valóban a Lehel Vezér Gimnázium kiváló iskola, kiváló gyerekeket készít fel, kiváló pedagógusokkal, kiválóan az egyetemi továbbtanulásra, de nem lehet összehasonlítani egy másik iskolával, ahol kiváló csőszerelőket, kiváló kőműveseket képeznek. Ott is egy egyfajta elit képzés valósul meg. Kérem, hogy támogassák az előterjesztésünket, nevezetesen Antics István tanár úrnak az igazgatói kinevezését. 

Dr. Gedei József: További kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület egyhangúlag támogatja Antics István igazgatói kinevezését. 

292/2009. (X. 28.) önkormányzati határozat

a Lehel Vezér Gimnázium igazgatói álláshelyének betöltéséről

1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva, figyelemmel a közoktatásról szóló, többször módosított 1993. évi LXXIX. törvény 102. § (2) bekezdés e/ pontjában, a közalkalmazottak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvény 23. § (1)-(2) bekezdésében, továbbá e törvény végrehajtásáról szóló 138/1992. (X. 8.) Korm. rendelet 5. § (2) bekezdésében foglaltakra

2009. november 28-tól

2015. augusztus 15-ig

                                         terjedő időtartamra megbízza

     Antics Istvánt

a Lehel Vezér Gimnázium igazgatói teendőinek ellátásával.

Besorolása:  I 7

Illetménye:                             217.500.- Ft/hó

Magasabb vezetői pótléka:      60.000.- Ft/hó

Minőségi keresetkiegészítése: 12.250.- Ft/hó

(2009.szept 1 –2010.aug.31-ig)

Mindösszesen:                     289.750.- Ft/hó

2. A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét és a Polgármesteri Hivatal Titkársági Osztályát a szükséges munkáltatói intézkedések megtételére.

Határidő: 
2009. november 27.

Felelős:   
Dr. Gedei József polgármester

                
Piroskáné dr. Kertész Ilona PH Titkársági Osztály vezetője

3. Ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi a Lehel Vezér Gimnázium igazgatói álláshelyének betöltéséről szóló 167/2007. (VI. 27.) önkormányzati határozatot.

Erről értesül:

1. Antics István Jászberény, Bakki J. u. 5.

2. Lehel Vezér Gimnázium

3. PH. Titkársági Osztály

4. PH. Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5. Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság

6. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége – Szolnok 

7. Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok

8. Képviselő-testület valamennyi tagja

7.2/ napirend

A szociális ellátások helyi szabályairól szóló 4/2007. (II. 15.) önkormányzati rendelet módosítására

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság az előterjesztést jogszerűnek és tárgyalásra alkalmasnak tartja. A Szociális és Vallásügyi Bizottság tárgyalta az előterjesztést, elfogadásra javasolja a Képviselő-testületnek. 

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.
Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatja. 
Jászberény Város Önkormányzata

Képviselő-testületének

40/2009. (X.29.) önkormányzati rendelete

a szociális ellátások helyi szabályairól szóló 4/2007. (II. 15.) önkormányzati rendelet módosításáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 26. §-a alapján a szociális ellátások helyi szabályairól szóló 4/2007. (II. 15.) önkormányzati rendeletet (a továbbiakban: Rendelet) az alábbiak szerint módosítja:

1. §

A Rendelet 1. §-ának (2) bekezdését, valamint a rendeletet módosító 38/2009. (IX.16.) önkormányzati rendeletet  hatályon kívül helyezi.

2. §

(1) A rendelet 2009. október 31-én lép hatályba.

(2) A rendeletet a Szervezeti és Működési Szabályzatban leírtak szerint kell kihirdetni és közzétenni.

Kelt: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2009. október 28-án tartott ülésén.

Dr. Gedei József sk. 






Dr. Forgács István sk. 

polgármester







címzetes főjegyző

7.3/ napirend

A háziorvosi és védőnői körzetekről szóló önkormányzati rendelet megalkotására

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság az előterjesztést jogszerűnek és tárgyalásra alkalmasnak tartja. 

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatja. 
Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

41/2009. (X.29.) önkormányzati rendelete

a háziorvosi és védőnői körzetekről

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az egészségügyről szóló, módosított 1997. évi CLIV. törvény (továbbiakban: Eütv.) 152. § (2) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján –tekintettel az önálló orvosi tevékenységről szóló, módosított 2000. évi II. törvényben, illetve a háziorvosi működtetési jog megszerzéséről és visszavonásáról, valamint a háziorvosi tevékenységhez szükséges ingó, ingatlan vagyon és működtetési jog megszerzésének hitelfeltételeiről szóló 18/2000. (II. 25.) Korm.rendeletben foglaltakra- az alábbi rendelet alkotja:

1. §

E rendelet hatálya kiterjed Jászberény város közigazgatási területén területi ellátási kötelezettséggel, működtetési jog alapján tevékenységet végző felnőtt háziorvosokra, házi gyermekorvosokra, fogorvosokra, valamint a védőnőkre.

2. §

(1) E rendelet alkalmazásában:

a) önálló orvosi tevékenység: a területi ellátási kötelezettség körében az Eütv. szerint a háziorvos által nyújtott egészségügyi ellátás

b) háziorvos: felnőtt háziorvos, házi gyermekorvos, fogorvos

c) működtetési jog: az egészségügyi államigazgatási szerv által a háziorvos részére adott önálló orvosi tevékenység nyújtására jogosító engedélyben foglalt jog

3. §

(1) A háziorvos önálló orvosi tevékenységet – akadályoztatásának jogszabályban meghatározott eseteit kivéve – csak személyesen folytathat az e rendeletben meghatározott háziorvosi körzetben.

(2) A működtetési jog alapján végezhető önálló orvosi tevékenység –törvényben meghatározott kivétellel- csak e rendeletben meghatározott háziorvosi körzetben folytatható.

4. §

E rendelet 1. számú melléklete tartalmazza a Jászberény város közigazgatási területén található felnőtt háziorvosi körzetek utca szerinti meghatározását.

5. §

E rendelet 2. számú melléklete tartalmazza a Jászberény város közigazgatási területén található házi gyermekorvosi körzetek utca szerinti meghatározását, valamint a körzethez tartozó nevelési, oktatási intézmények meghatározását.

6. §

E rendelet 3. számú melléklete tartalmazza a Jászberény város közigazgatási területén található fogorvosi körzetek utca szerinti meghatározását.

7. §

E rendelet 4. számú melléklete tartalmazza a Jászberény város közigazgatási területén található területi védőnői körzetek utca szerinti meghatározását.

8. §

(1) A rendelet kihirdetése napján lép hatályba.

(2) Jelen rendelet hatályba lépésével egyidejűleg az egészségügyi ellátás kérdéseiről szóló 19/1999. (X.29. ) önkormányzati rendelet, és az azt módosító 11/2002. (VI. 28.), 1/2003. (I. 31.), 10/2004. (IV. 29.) önkormányzati rendelet  hatályát veszti.

(3) Kihirdetéséről a Szervezeti és Működési Szabályzatban meghatározottak szerint kell gondoskodni. 

Kelt: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2009. október 28-i ülésén.

Dr. Gedei József sk. 






Dr. Forgács István sk. 

polgármester







címzetes főjegyző

7.4/ napirend

A „BURSA HUNGARICA” Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat elbírálásának szabályairól szóló 28/2005. (IX. 16.) önkormányzati határozat módosítására

Bethlendy Béla: Jászberény Város Önkormányzata sok-sok éven keresztül anyagilag támogatta azokat a fiatalokat, akik kevésbé jómódúak. A Bursa Hungarica Felsőoktatási Ösztöndíjpályázathoz való csatlakozási döntésünk a korábbi időszakban általunk nyújtott támogatást kívánja a jövő évben is felvállalni. Az előterjesztésben annyi módosítás van a tavalyi évhez képest, hogy a támogatandó fiatalok köre változik, nem csak a 30 eFt egyfőre eső jövedelemmel rendelkezőket kívánjuk támogatni. Az elmúlt évek során változtak a családok jövedelemviszonyai, az, ami szükségessé tette azt, hogy ezen az összegen emeljünk. A 40 eFt egy főre eső jövedelmet elérőket is szeretnénk bevonni ebbe a támogatási rendszerbe.

Dr. Gedei József: További kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatja. 

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

42/2009. (X.29.) önkormányzati rendelete

a „Bursa Hungarica” Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat elbírálásának szabályairól szóló 28/2005. (IX. 16.) önkormányzati rendelet módosításáról.

1. §

A „Bursa Hungarica” Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat elbírálásának szabályairól szóló rendelet (a továbbiakban: Ör.) preambuluma helyébe a következő szövegrész kerül:

„Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16. § (1) bekezdése alapján, a felsőoktatásban részt vevő hallgatók juttatásiról és az általuk fizetendő egyes térítésekről szóló 51/2007. (III. 26.) Korm. rendelet 18. § (4) bekezdésében foglaltakra tekintettel a következő rendeletet alkotja:”

2. §

Az Ör. 1. § (1) bekezdés helyébe a következő rendelkezés lép:

„(1) Jászberény Város Önkormányzata a „Bursa Hungarica” Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat keretében az Önkormányzat költségvetésének terhére ösztöndíjban részesíti azt a Jászberény közigazgatási területén állandó lakóhellyel rendelkező hátrányos szociális helyzetű pályázót, aki a pályázat kiírásának

a) tanévében a képzésre vonatkozó keretidőn belül, teljes idejű (nappali tagozatos) alapfokozatot és szakképzettséget eredményező alapképzésben, mesterfokozatot és szakképzettséget eredményező mesterképzésben, egységes, osztatlan képzésben vagy felsőfokú szakképzésben folytatják tanulmányaikat. („A” típusú pályázat)
b) tanévében utolsó éves, érettségi előtt álló középiskolás, vagy felsőfokú diplomával nem rendelkező, felsőoktatási intézménybe felvételt még nem nyert, érettségizett személy, aki a következő tanévtől kezdődően felsőoktatási intézmény keretében teljes idejű (nappali tagozatos) alapfokozatot és szakképzettséget eredményező alapképzésben, egységes, osztatlan képzésben, vagy felsőfokú szakképzésben kíván részt venni, („B” típusú pályázat)

és e rendelet szabályai szerint szociális rászorultsága megállapítható.”

3. §

Az Ör. 1. § (2)-(3) és (4) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(2) E rendelet hatálya nem terjed ki a katonai és a rendvédelmi felsőoktatási intézmények hallgatóira, valamint a középiskolai akkreditált iskolarendszerű felsőfokú szakképzésben résztvevő tanulókra.

(3) Az Önkormányzat által biztosított ösztöndíj összege 2.000.- Ft/hó – 10.000.- Ft/hó összegig terjedhet.

(4) Amennyiben a támogatásra jogosult részére rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre való jogosultságot állapítottak meg, az Önkormányzat által biztosított ösztöndíj havi összege legalább 5.000.- Ft .”

4. §

Az Ör. 2. § (1) bekezdés helyébe a következő rendelkezés lép:

„(1) E rendelet alkalmazása során az tekinthető szociálisan rászorultnak, akinek havi jövedelme, vagy családjában a közös háztartásban élők egy főre jutó havi nettó összjövedelme nem haladja meg a 40.000.- Ft/hó/fő összeget.”

5. §

Az Ör. 3. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(1) Az ösztöndíj elnyerése iránti pályázatban nyilatkozni kell az életvitelszerűen közös háztartásban élő személyek bármely forrásból származó nettó jövedelméről. A pályázatban a munkaviszonyból, bedolgozói jogviszonyból származó jövedelem, gyermektartásdíj 6 havi átlagát, nyugdíj, nyugdíjszerű ellátás, terhesség-gyermekágyi segély, munkanélküli járadék, gyermekgondozási támogatás, gyermeknevelési támogatás, táppénz, családi pótlék, iskoláztatási támogatás folyósításának esetén a kérelem beadásakor érvényes összegét kell feltüntetni. Rendszeresen nem mérhető jövedelmek (pl.: ingatlan bérbeadásából, hasznosításából, szellemi alkotásból, vállalkozásból, stb. származó jövedelem) esetén a kérelem beadását megelőző 1 év átlagát kell feltüntetni.”

6. §

Az Ör. 4. § (1) bekezdés helyébe a következő rendelkezés lép:

„(1) Az ösztöndíjban részesített pályázók rangsorolása az alábbi pontszámok összesítése alapján történik:

a)
5-10 eFt/fő/hó jövedelem esetén:




40 pont

b) 
10-15 eFt/fő/hó jövedelem esetén:




30 pont

c) 
15-20 eFt/fő/hó jövedelem esetén:




20 pont

d) 
20-25 eFt/fő/hó jövedelem esetén:



      
15 pont

e) 
25-35 eFt/fő/hó jövedelem esetén:


                      
10 pont

f) 
35-40 eFt/fő/hó jövedelem esetén:




  5 pont

g) 
A pályázó árva:






20 pont

h) 
A pályázó félárva:






10 pont

i)
A pályázó gyermekét egyedül neveli, gyermekenként:

20 pont

j) 
A pályázó krónikus beteg:





10 pont

k) 
A pályázó szülője leszázalékolt, nyugdíjas:



10 pont

l)  
Eltartottak száma 3 fő:





  5 pont

m) 
Minden további eltartott:




          +  2 pont

n)  
A szülő egyedülálló:






  5 pont

o) 
Nappali tagozaton tanulmányokat folytató testvér(ek) után:         + 10 pont


p) 
A szülő nem rendelkezik jövedelemmel

   
(munkanélküli, háztartásbeli):




10 pont

r)
A hallgató lakóhelyén kívül tanul:




  5 pont

s)
A hallgató nem részesül kollégiumi ellátásban:


  5 pont

t)
A hallgató albérletben lakik:





  5 pont

u)
Államilag támogatott képzési forma esetén:



20 pont”


(„A” típusú pályázat esetén)

7. §

Az Ör. 4. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(2) Az (1) bekezdésben meghatározott tényeket az alábbi okiratok másolatával kell igazolni:

· a g) és h) pont esetén: halotti anyakönyvi kivonat,

· az i) pont esetén: születési anyakönyvi kivonat,

               gyámhatósági irat, bíróság jogerős határozata vagy végzése,

· a j) pont esetén: szakorvosi igazolás vagy szakorvosi vélemény,

· a k) pont esetén: orvosszakértői bizottság jogerős határozata, nyugdíjas igazolvány   

·                             másolata,

· az n) pont esetén: gyámhatósági irat, bíróság jogerős határozata vagy végzése, illetve

·                              szülői nyilatkozat,

· az o) pont esetén: iskolalátogatási igazolás,

· a p) pont esetén: szülői nyilatkozat, illetve a Munkaügyi Központ igazolása

· az s) pont esetén: felsőoktatási intézmény igazolása,

· a t) pont esetén: albérleti szerződés

· az u) pont esetén: hallgatói jogviszony igazolás.”

8. §

Az Ör. 5. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(1) Az ösztöndíj elnyerésére a (3) bekezdésben foglaltak szerint – Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének csatlakozási szándékától függően a pályázat -  évente kerülhet  kiírásra.”

9. §

Az Ör. 5. § (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(3) Az Önkormányzat „ Bursa Hungarica” Ösztöndíj iránti pályázat kiírásával, pályázatok elbírálásával és a szociális rászorultság felülvizsgálatával kapcsolatos hatáskörét átruházza az Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottságra. 

Az Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság határozata ellen fellebbezésnek nincs helye.”

10. §

(1) E rendelet 2009. november 1-jén lép hatályba.

(2) A rendeletet a Szervezeti és Működési Szabályzatban leírtak szerint kell kihirdetni és közzétenni.

Kelt: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2009. október 28-án tartott ülésén.

Dr. Gedei József sk. 






Dr. Forgács István sk. 

polgármester







címzetes főjegyző

7.5/ napirend

Lehel Vezér Gimnázium alapító okiratának módosítására, az intézményben indítható osztályok számának meghatározására

Bethlendy Béla: Iskolai osztálylétszám bővülésről döntünk, ez nem egy valós, hanem egy adminisztratív jellegű döntés, költségvetési vonzata nincs. A felmenő rendszer miatt elért az az évfolyam a 13. évfolyamba. 
Dr. Gedei József: Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatja. 

293/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

a Lehel Vezér Gimnázium alapító okiratának módosításáról, az intézményben indítható osztályok számának meghatározásáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő-testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében, továbbá a közoktatásról szóló 1993. évi LXXIX. törvény (a továbbiakban: Kt.) 102. § (2) bekezdés c/ pontjában biztosított jogkörében eljárva

1. Jóváhagyja a Lehel Vezér Gimnázium módosított, valamint a módosítással egységes szerkezetbe foglalt – a határozat mellékletét képező – alapító okiratot.

2. A 2009/2010. tanévtől a Lehel Vezér Gimnáziumban indítható osztályok számát 21 osztályban határozza meg.

3. A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosítással egységes szerkezetbe foglalt alapító okirat aláírására.

Felelős:     Dr. Gedei József polgármester

Határidő:  2009. november 5.

4. A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy a Lehel Vezér Gimnázium módosított alapító okiratát küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága részére.

Felelős:     Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő:  2009. november 5.
5. A Képviselő-testület megbízza a Lehel Vezér Gimnázium igazgatóját, hogy az alapító okirat módosítását a közoktatás információs rendszerének jelentse be a Kt. végrehajtásáról szóló 20/1997. (II. 13.) Korm. rendelet 12/B. § (4) bekezdésében foglaltak szerint.

Felelős:     Antics István mb.  igazgató
Határidő:  2009. november 9.

6. A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének – a Lehel Vezér Gimnázium alapító okiratának módosításáról szóló – 138/2009. (V. 27.) önkormányzati határozatát.

Erről:

1. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2. Lehel Vezér Gimnázium igazgatója

3. Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4. PH. Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5. PH. Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

6. Képviselő-testület valamennyi tagja

é r t e s ü l

7.6/ napirend

A jégpálya működtetésének támogatására

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. A Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság támogatólag hozta meg a határozatát és a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság is. 

Bethlendy Béla: Kérdezem elnök úrtól, hogy mikor lesz befedve a jégpálya? Arról volt szó annak idején, hogy ez a csodálatos létesítmény hamarosan befedésre kerül. Erre vonatkozóan tudunk-e valami biztatót mondani a lakosságnak? 

Szántai Tibor: Talán nem jó helyre címezte kérdését, de amit tudok, azt el mondom. A Szent István Egyetem Alkalmazott Bölcsészeti Kara hozta létre ezt a jégpályát, tehát ehhez az önkormányzatnak kevés köze van. Évről-évre fejlesztik, bővítik, most már a kiszolgáló helyiségek is állnak, de sajnos a befedése még nincs meg. Minden évben nagy erőfeszítést tesz az egyetem vezetése, hogy állami forrásokat nyerjen erre, vagy állami forrásokat kapjon. Egyenlőre ez még nem valósult meg, ezért nincs befedve. 

Dr. Gedei József: Azért az utóbbi két évben állami forrásokat nyert a központi költségvetés. Tavaly is és most is közel 200 MFt-tal támogatta a fejlesztést. Reméljük, hogy a főiskola forrásbővítő tevékenysége a következő évben eléri azt a szintet, amikor megvalósulhat. Az önkormányzat azért támogatja és igazából picit magáénak is tekinti, mert a városban van. Korábban sokat beszéltünk erről, alapvetően az másodlagos kérdés volt, hogy hol valósulhat meg, a lényeg az volt, hogy legyen végre jégpálya. Jégpálya van, reméljük, hogy hamarosan befedésre kerül.

További kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület egyhangúlag támogatja az előterjesztést.

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

43/2009. (X.29.) önkormányzati rendelete

Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló

9/2009. (III. 26.) önkormányzati rendelet módosításáról

1. §

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete Jászberény város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III.26.) önkormányzati rendelet 15. § (5) bekezdés i/ pontját az alábbiak szerint módosítja:

„i/ Jégpálya működtetési támogatás





5000 eFt”
2. §

(1) A rendelet  kihirdetése napján lép hatályba.

(2) A kihirdetésről és közzétételről a Szervezeti és Működési Szabályzatban foglaltak szerint kell gondoskodni.

Kelt: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2009. október 28-án megtartott ülésén.

Dr. Gedei József sk. 






Dr. Forgács István sk. 

polgármester







címzetes főjegyző

7.7/ napirend

Belső ellenőrzési terv jóváhagyására

Dr. Gedei József: Szóbeli kiegészítéssel nem kívánok élni. A Pénzügyi Bizottság tárgyalta, elfogadásra javasolja. Módosító javaslatát, azaz, hogy a pénzkezelés szabályozottságára és a készpénzes kifizetések szabályozására is terjedjen ki az ellenőrzés, befogadom.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést 21 igen szavazattal és 1 tartózkodással támogatta. (1 képviselő nem szavazott)
294/2009. (X. 28.) önkormányzati határozat
az Önkormányzat 2010. évi ellenőrzési tervéről

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 92. § (6) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva az önkormányzat 2010. évi ellenőrzési tervét jóváhagyja, mely a határozat mellékletét képezi.

Erről:

1. Jászberény Város Polgármestere

2. Jászberény Város Jegyzője

3. Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság

4. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

5. Képviselő-testület tagjai

7.8/ napirend

Lehel Sport és Szabadidő Központ Közhasznú Társaság átalakulására, alapító okirat elfogadására

Dr. Gedei József: Az előterjesztőnek nincs szóbeli kiegészítése. Köszöntöm a napirendnél dr. Sonkoly Judit ügyvéd asszonyt. 

Dr. Sonkoly Judit: A Lehel Sport Szabadidő Közhasznú Társaság, mint jogi forma - a kht - 2009. július 1-étől a törvény erejénél fogva megszűnt. Két út állt minden, ebben a társasági formában működő cég előtt: vagy más gazdasági társasági formába alakul át, vagy megszünteti a tevékenységét. Ennek a cégnek a tulajdonosi jogokat gyakorló társasága elfogadta a társasági szerződés módosítást, ami benyújtásra került a Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Cégbírósághoz. A cégbíróság a változást bejegyezte és ezt követően a törvényes határidőben az általános törvényességi felügyeletet gyakorló főügyészség keresettel fordult a Megyei Bírósághoz, a perbírósághoz, hogy a képviselő-testületi jóváhagyás hiánya akadálya az átalakulás bejegyzésének. Erre tekintettel a cégeljárás, ami jelenleg folyik a szakszervezeti üzletrész átruházás miatt, felfüggesztésre került. A perbíróság elrendelte, hogy a képviselő-testület, amennyiben egyetért a szakbizottságának a döntésével, ezt erősítse meg képviselő-testületi határozattal. Nem szeretném, ha félreértések lennének, ez egy merőben jogi tartalmú döntés. Ennek gazdasági, költségvetési vonzata nincs, viszont végre kell hajtanunk, mert ellenkező esetben a társaság működése jogi értelemben lehetetlenül el. 

Szádvári Gábor: A mai napon elhangzott, hogy a bizottságot nem veszi komolyan a bíróság és visszaadja, hogy testületi döntés kell. Úgy látszik az SZMSZ módosítására készülő úr elfelejtette azt, hogy a tulajdonosi döntés jogát - a megalakulás, megszűnés, összeolvadás, vagy átalakulás - a testület magánál tartotta. Itt valószínű az hibázott, aki ebben az átalakulásban elégségesnek tartotta a bizottsági döntést, hiszen az SZMSZ-ünk szerint - mondom még egyszer - az alapvető tulajdonosi jogok - az új cég alapítása, átalakítása, beolvadása, vagy megszüntetése - továbbra is testületi hatáskörbe tartoznak.

Dr. Gedei József: További kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatja.
295/2009. (X. 28.) önkormányzati határozat

a LEHEL Sport és Szabadidő Központ Közhasznú Társaság átalakulásáról, alapító okirat elfogadásáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) – a gazdasági társaságokról szóló 2006. évi IV. törvény 365. § (3) bekezdésében foglaltak alapján, továbbá a Jászberény Város Önkormányzata Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 25/2007. (XI.5.) önkormányzati rendelet 3. számú mellékletének V/5/8. pontjában, illetve az önkormányzat vagyonáról szóló 27/2009. (VIII.27.) önkormányzati rendelet 14. § c) pontjában foglalt hatáskörében eljárva a LEHEL Sport és Szabadidő Központ Közhasznú Társaság nonprofit korlátolt felelősségű társasággá alakulását elfogadja.

2/ A Képviselő-testület az átalakult LEHEL Sport és Szabadidő Központ Közhasznú Nonprofit Kft. alapító okiratát elfogadja.

3/ A Képviselő-testület megbízza a LEHEL Sport és Szabadidő Központ Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetőjét, hogy jelen határozatot, valamint a cég alapító okiratát nyújtsa be a Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Bíróság felé.

Felelős:
Csiszár György, a LEHEL Sport és Szabadidő Központ Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője

Határidő: 
2009. november 15.

Erről:

1) LEHEL Sport és Szabadidő Központ Közhasznú Nonprofit Kft.

2) Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály

3) Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság

4) Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége Szolnok

5) Képviselő-testület valamennyi tagja

 é r t e s ü l .
7.9/ napirend

Alapítványok támogatására

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. Két határozati javaslat van. Az első: Jászsági Alapítvány, Jászsági Évkönyv 2009. évi 17. számának megjelentetésére. 

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatja. 
296/2009. (X. 28.) önkormányzati határozat

alapítvány támogatásáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 10. § (1) bekezdés d) pontjában biztosított hatáskörben eljárva a Jászsági Évkönyv Alapítványnak a Jászsági Évkönyv 2009. évi 17. számának megjelentetéséhez 300.000 Ft támogatást nyújt, melynek forrása Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatának megállapításáról szóló 9/2009. (III. 26.) önkormányzati rendelet 15. § (4) bekezdés i) pontjában biztosított civil szervezetek általános támogatási kerete.

2/ A Képviselő-testületet felkéri a PH Városgazdálkodási Osztály vezetőjét, hogy a támogatás átutalásáról intézkedjék.

Felelős:
Kiss József Városgazdálkodási Osztály vezetője
Határidő:
2009. november 15.

Erről:

6) Jászsági Évkönyv Alapítvány

7) Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály

8) Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság

9) Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége Szolnok

10) Képviselő-testület valamennyi tagja 

é r t e s ü l .

Dr. Gedei József: A második előterjesztés a Nemzeti Kamara Színház működtetője a Színház és Filmművész-képző Alapítvány Csángó földi vendégjáték költségeire. 

Természetesen Csángó földi kérdésekben kompetensek vagyunk, nem csak a fesztivál okán, hanem sok egyéb más támogatás okán is. Azt gondolom, hogy önkormányzatunk méltán Csángó barát. Most is vélhetően ez következik.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?
A Képviselő-testület egyhangúlag támogatja az előterjesztést.

297/2009. (X. 28.) önkormányzati határozat

alapítvány támogatásáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 10. § (1) bekezdés d) pontjában biztosított hatáskörben eljárva a Nemzeti Kamara Színház működtetőjének, a Színház és Filmművész Képzésért Alapítványnak a csángóföldi vendégjátéka költségeihez 400.000 Ft támogatást nyújt, melynek forrása Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatának megállapításáról szóló 9/2009. (III. 26.) önkormányzati rendelet 15. § (4) bekezdés i) pontjában biztosított civil szervezetek általános támogatási kerete.

2/ A Képviselő-testületet felkéri a PH Városgazdálkodási Osztály vezetőjét, hogy a támogatás átutalásáról intézkedjék.

Felelős:
Kiss József Városgazdálkodási Osztály vezetője

Határidő:
2009. november 15.

Erről:

1. Színház és Filmművész Képzésért Alapítvány

2. Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály

3. Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság

4. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

5. Képviselő-testület valamennyi tagja

é r t e s ü l .

7.10/ napirend

Jelzőrendszeres házi segítségnyújtást működtető szolgáltatók befogadására és állami támogatására irányuló előminősített pályázaton való részvételre

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. 

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.
Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatja. 
298/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

a jelzőrendszeres házi segítségnyújtást működtető szolgáltatók befogadására és állami támogatására irányuló, előminősített pályázaton való részvételről

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Szociális és Munkaügyi Miniszter jelzőrendszeres házi segítségnyújtást működtető szolgáltatók befogadására és állami támogatására irányuló előminősített pályázatán részt kíván venni.

Határidő: 
2009. november 6.

Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester

              
Csúzné Baranyi Rozália Egyesített Szociális Intézmény igazgatója

              
Mezeiné Kovács Margit PH Ügyfélszolg. Osztály Szociális Iroda vezetője

Erről:

1) Szociális és Vallásügyi Bizottság

2) Egyesített Szociális Intézmény

3) PH. Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda

4) PH. Közgazdasági Iroda

5) Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

6) Képviselő-testület valamennyi tagja

é r t e s ü l .

7.11/ napirend

Egyesített Szociális Intézmény és Jászberény Város Idősek Otthona – Jászladány – összevonásával kapcsolatos határidő módosítására

Dr. Gedei József: Az elnök asszony nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. 

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatja. 

299/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

Az Egyesített Szociális Intézmény és Jászberény Város Idősek Otthona – Jászladány – összevonásával kapcsolatos határidő módosítására
1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő-testület) Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III.26.) önkormányzati rendelete 12. § (1) bekezdés d) pontjában szereplő feladat végrehajtásának határidejét 2009. november 25-ére módosítja. 
Határidő: 
2009. november 25.

Felelős: 
Szociális és Vallásügyi Bizottság
        
Polgármesteri Hivatal Szociális Iroda

        
Polgármesteri Hivatal Közgazdasági Iroda

2/ A Képviselő-testület megbízza a Városgazdálkodási Osztály vezetőjét, hogy a módosítást Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatnak megállapításáról szóló rendeleten vezesse át.  

Határidő: 
2009. december 31.

Felelős: 
Kiss József Városgazdálkodási Osztály vezetője

3/ Jelen határozat elfogadásával egyidejűleg a 180/2009.(VI. 24.) önkormányzati határozat hatályát veszti. 

Erről:

7) Szociális és Vallásügyi Bizottság

8) PH. Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda

9) PH. VGO Közgazdasági Iroda

10) Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

11) Képviselő-testület valamennyi tagja

é r t e s ü l .

7.12/ napirend

Az ÉAOP – 2009 – 4.1.3./A kódszámú  pályázaton való részvételre

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. A Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság azt javasolja, hogy a határozati javaslatból az 5. pont majd kerüljön ki. Az előterjesztőt kérdezem a viszontválaszban, a vita után, hogy ezt befogadja-e vagy sem, mert ha nem, akkor erről szavazni kell.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Dr. Gedei József: Kérdezem az előterjesztőt, hogy befogadja-e a módosító javaslatot? Ha nem, akkor erről szavazni kell.

Szatmári Antalné: A módosító javaslatot befogadom.

Dr. Gedei József: Előterjesztő a módosító javaslatot befogadja, tehát erről nem kell szavazni. 
Kérdezem a testületet támogatja-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatja. 

300/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

az ÉAOP–2009.–4.1.3./A. pályázaton való részvételről

1) Jászberény város Önkormányzata részt vesz a Jászsági Többcélú Társulás által benyújtásra kerülő ÉAOP–2009–4.1.3./A. kódszámú, a Jászsági Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat fejlesztési projektötletének megvalósítására 2009. december 01-i határidővel benyújtandó pályázatban, melynek várható időtartama 2009. december 1.- 2012. december 31-ig tart. 

2) A projekt keretében a Jászberény, Ferencesek tere 3/a. szám alatti 6471 helyrajzi számú épületingatlant kívánja alkalmassá tenni felújítás által a gyermekjóléti szolgáltatás és családsegítés helyi telephelyének. Az épületingatlan vonatkozásában jelen nyilatkozatával vállalja, hogy azt minimum 10 évre a feladatellátás biztosításának érdekében rendelkezésre bocsátja, melynek értelmében a feladatellátás helyszínére vonatkozó  haszonkölcsön szerződés módosul. 

3) A projekt teljes költségvetése előreláthatólag 85 164 707 Ft. A pályázatban résztvevő partner települések vállalják, hogy a teljes költségvetés 10%-át, azaz várhatóan 8 516 470 Ft saját erőt a Társulás költségvetésébe befizetik a jelen határozat 1. pontjában megfogalmazott pályázatra. A projekt teljes költségvetésében a Jászberényre eső teljes költség 14 964 849.- Ft, melynek 10%-át – 1 496 485.-Ft-ot - a Képviselő-testület a 2009., 2010., 2011., és 2012. évi költségvetésben elkülönít a projekt megvalósítása érdekében.

4) A Képviselő-testület vállalja továbbá, hogy az önrészt a Társulás költségvetésébe befizeti, valamint a 2009., 2010., 2011.  és 2012. években biztosítják a projekt előkészítéséhez és előfinanszírozásához szükséges forrásokat, mely összeg projektarányosan kerül meghatározásra. A Képviselő-testület tudomásul veszi, hogy az előkészítés költsége Jászberény város költségvetését terheli, amennyiben a pályázat nem nyer.

5) A Képviselő-testület felhatalmazza Dr. Gedei József polgármestert a projekthez kapcsolódó tárgyalások lefolytatására és a szükséges nyilatkozatok, valamint szerződések aláírására.

Határidő: 
2009. október 30.
Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester
              
Kiss József PH. VGO vezetője

              
Mezeiné Kovács Margit PH. Szociális Iroda

Erről:

1./ Jászsági Többcélú Társulás, Jászberény

2./ Észak –alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége, 

3./ PH. Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda, helyben

4./ Szociális és Vallásügyi Bizottság, Helyben

5./ PH. Városgazdálkodási Osztály, Helyben

6./ Képviselőtestület valamennyi tagja 

é r t e s ü l.

301/2009. (X. 28.) önkormányzati határozat

145/2008.(V. 9.) önkormányzati határozat módosításáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 8. § (1)-(2) és (4) bekezdéseiben foglalt jogkörében eljárva - az ÉAOP–2009–4.1.3./A. kódszámú, a Jászsági Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat fejlesztési projektötletének megvalósítására benyújtott pályázat kedvező elbírálása esetén - a 145/2008. (V.8.) önkormányzati határozat 1. pontját az alábbiak szerint módosítja:

„1. A társulási fenntartású családsegítés és gyermekjóléti szolgáltatás célját szolgáló intézmény feladatellátásához a Jászberény Város Önkormányzata tulajdonát képező, Jászberény, Ferencesek tere 3/a. szám alatti 6471 helyrajzi számú 1401m2 alapterületű ingatlant, 267m2 beépített területtel 2007. október 18-tól kezdődően 2019. december 31-ig, illetve a feladatellátás teljesítéséig a Jászsági Többcélú Társulás használatába adja.”

Határidő: 
a pályázat elbírálását követő 15 nap

Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester

            
Faragó Zoltán Közgazdasági Iroda vezetője

2. A Képviselő-testület 145/2008. (V.9.) önkormányzati határozat többi pontját változatlanul hatályában fenntartja.

Erről:

1./ Jászsági Többcélú Társulás, Jászberény

2./ Észak –alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

3./ PH. Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda, helyben

4./ Szociális és Vallásügyi Bizottság, Helyben

5./ PH. Városgazdálkodási Osztály, Helyben

6./ Képviselő-testület valamennyi tagja 

é r t e s ü l.

7.13/ napirend

Szuh Zsuzsanna tiszteletdíjról történő lemondására, alapítvány támogatására

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. A Pénzügyi Bizottság támogatja az előterjesztést.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatja. 

302/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

Szuh Zsuzsanna tiszteletdíjról történő lemondására, alapítvány támogatására

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 10. § (1) bekezdés  d/ pontjában biztosított jogkörében eljárva a „Jászberényi Nagyboldogasszony Templomfelújítást Támogató Alapítvány”-t 76.129.-Ft-tal támogatja. 

2/ A támogatás fedezetéül a Polgármesteri Hivatal költségvetésében tervezett tiszteletdíj és TB járuléka szolgál. A fentiekből adódóan a kiemelt költségvetési előirányzatok közül a személyi juttatás előirányzata 59.015.-Ft-tal, a TB járulék előirányzata 17.114.-Ft-tal csökken, az alapítványok  támogatása 76.129.-Ft-tal emelkedik.

3/ A Képviselő-testület megbízza a Városgazdálkodási Osztály vezetőjét, hogy a fenti változásokat a költségvetési rendelet módosítása során terjessze a Képviselő-testület elé.

Felelős:
 Kiss József PH. VGO osztályvezető
Határidő:
 2009. november 30.
Erről:

1/ Észak-alföldi Regionális  Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége   

2/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Helyben

3/ Jászberényi Nagyboldogasszony Templomfelújítást Támogató Alapítvány

4/ Képviselő-testület valamennyi tagja 

é r t e s ü l
7.14/ napirend

Hlavacska András tiszteletdíjról történő lemondására, szervezet támogatására

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. A Pénzügyi Bizottság természetesen ajánlja azt, hogy saját jövedelméből Hlavacska András ilyen felajánlást tegyen, sőt azt is ajánlja, hogy a jövőben hasonló módon járjon el.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatja. 

303/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

Hlavacska András tiszteletdíjról történő lemondásáról, szervezet támogatásáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 10. § (1) bekezdés d/ pontjában biztosított jogkörében eljárva a „Fegyveres Szervek Nyugállományú Tagjainak Klubjá”-t 150.000.-Ft-tal támogatja. 

2/ A támogatás fedezetéül a Polgármesteri Hivatal költségvetésében tervezett tiszteletdíj és TB járuléka szolgál. A fentiekből adódóan a kiemelt költségvetési előirányzatok közül a személyi juttatás előirányzata 116.279.-Ft-tal, a TB járulék előirányzata 33.721.-Ft-tal csökken, a szervezetek  támogatása 150.000.-Ft-tal emelkedik.

3/ A Képviselő-testület megbízza a Városgazdálkodási Osztály vezetőjét, hogy a fenti változásokat a költségvetési rendelet módosítása során terjessze a Képviselő-testület elé.

Felelős:
 Kiss József PH. VGO osztályvezető

Határidő:
 2009. november 30.

Erről:

1/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége   

2/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Helyben

3/ Fegyveres Szervek Nyugállományú Tagjainak Klubja

4/ Képviselő-testület valamennyi tagja

 é r t e s ü l

7.15/ napirend

Önkormányzati ingatlanok értékesítésére

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. 

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatja. 

304/2009. (X. 28.) önkormányzati határozat 

önkormányzati ingatlanok értékesítéséről

1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 80. § (1) bekezdése, az önkormányzat vagyonáról szóló 27/2009. (VIII. 27.) önkormányzati rendelet, továbbá az önkormányzat tulajdonában álló lakások bérbeadásának és elidegenítésének szabályairól szóló 34/2009. (IX. 17.) önkormányzati rendelet, valamint az önkormányzat tulajdonában álló nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérbeadásának és elidegenítésének szabályairól szóló 35/2009. (IX. 17.) önkormányzati rendelet vonatkozó rendelkezései alapján hozzájárul a határozat mellékletét képező ingatlanok értékesítéséhez. 

2. A Képviselő-testület megbízza a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt.-t a pályázatok kiírásával és lebonyolításával, valamint a bérlőkijelölésre jogosult szervezetekkel történő megállapodás előkészítésével kapcsolatos feladatok elvégzésével.

A szándéknyilatkozatok és az értékbecslés ismeretében a pályázati induló árra vonatkozóan a Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság tesz javaslatot a Képviselő-testület felé.

Határidő: 

folyamatos
Felelős:
 
Győriné Baranyi Mária VV Zrt. vezérigazgató
             

Hlavacska András GMgB elnöke

Erről: 

1. Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt.

2. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége 

3. PH Városgazdálkodási Osztálya, Helyben

4. Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság Valamennyi Tagja, Helyben

5. Képviselő-testület Valamennyi Tagja 

é r t e s ü l.

7.16/ napirend

A jászberényi Ferences templom támogatására

Dr. Gedei József: Nem kívánom bő lére ereszteni a szóbeli kiegészítést annál is inkább, mert Önök előtt ott van a javaslat és a mai napon már elmondtam, hogy milyen egyéb forrásokra is számíthatunk. Azt gondolom, hogy egyértelmű a helyzet. A Pénzügyi Bizottság szintén támogatja.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testület tagjait, támogatják-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatja. 

305/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

a jászberényi Ferences templom támogatásáról

1./ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a jászberényi Ferences templom tűzben megrongálódott templombelső helyreállítási munkálatainak megkezdéséhez a Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III.26.) önkormányzati rendelet 15. § (4) bekezdés f) pontjában meghatározott általános költségvetési tartalék terhére 1 millió Ft támogatást előlegez meg.

2./ Ha a biztosítással nem fedezett kárösszeg kevesebb mint 1millió Ft, akkor a Képviselő-testület ezen összeg erejéig nyújtja a támogatást.

Felelős: 
Kiss József PH VGO vezetője

Határidő: 
azonnal

3/ A Képviselő-testület megbízza a Városgazdálkodási Osztály vezetőjét, hogy - a biztosító által közölt kárösszeg ismeretében – a fenti változásokat a költségvetési rendelet módosítása során terjessze a Képviselő-testület elé.

Felelős: 
Kiss József PH VGO vezetője

Határidő: 
2009. december 31.

Erről értesül: 

1. Jászberényi Ferences templom 

2. Szociális és Vallásügyi Bizottság

3. Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Helyben

4. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

5. Képviselő-testület valamennyi tagja 

7.17/ napirend

A Szent Erzsébet Kórház Nonprofit Közhasznú Kft részére támogatás biztosítására

Kiss József: Egyetlen dologgal szeretném kiegészíteni az előterjesztést. Ma délelőtt a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság tárgyalta az anyagot és egy olyan módosító javaslatot fogadtak el, amellyel én magam is egyetértek és kérem, hogy egy ponttal egészüljön ki a határozat: „a Képviselő-testület 2009. november 9-éig kérjen egy részletes jelentést a cégtől az elfogadott üzleti tervtől való eltérés okairól és indokairól”. Ezzel szeretném kiegészíteni, egy 5. ponttal. A bizottság egyébként egyhangúlag támogatta az előterjesztést.

Dr. Gedei József: Azt gondolom, hogy a helyzettel mindahányan tisztában vagyunk és túl sok választásunk nem is nagyon van, annak ellenére, hogy számos alkalommal vitatkoztunk működés kérdésében és mindenféle javaslataink voltak. Az alapvető problémát én abban látom, ha egyáltalán ezt a problémát át lehet látni a magyarországi egészségügy elég kaotikus helyzetében, hogy itt van két olyan külső szereplő, egyik jobban külső szereplő, a másik kevésbé, akik igazából - részben - egymásra is mutogatnak és a másiktól várják el az alapvető segítséget. Arra gondolok, hogy a tárca nyilván különféle leveleiben arra mutat rá, hogy milyen belső forrásokat, lépéseket kellene a kórháznak, intézménynek megtennie, míg a kórházi menedzsment meg alapvetően a problémákat a normatívák, illetve a központi finanszírozásban látja. Én azt gondolom, hogy nem vagyunk abban a helyzetben, hogy mi alapvetően ebben a vitában állást tudjunk foglalni. Én azt nagyon támogatom, amit a Pénzügyi Bizottság is megfogalmazott, hogy kerüljünk olyan helyzetbe, hogy a lehető legmélyebb módon láthassuk azt, hogy mit történik. Azt is látjuk, hiszen elmondták bizottsági ülésen a kórház ügyvezetése részéről, hogy szakember problémájuk is van. Ma is láttuk és hallottuk azt, hogy rövid időszak alatt öt főkönyvelőt cseréltek. Ez mindenképpen jelzés arra, hogy itt valami mindenképpen nincs rendben. Ugyanakkor nemcsak keseregnünk kellene, hanem valamit tennünk is kellene. Baranyi képviselő úr már ma szólt, hogy hogyan lehetne talán a többi önkormányzatot megszólítani. Nem nagyon gondolom, hogy ebben az irányban eredményesek tudunk lenni, viszont azt gondolom, hogy a Kormányzatot talán eredménnyel tudnánk megszólítani egy kis pótlólagos támogatásért, amit én mindenképpen helyénvalónak tartok és meg is tettem. Ugyanakkor azt is várom a Kormányzattól, hogy mutasson rá arra, ha tud valamilyen pótlólagos lehetőséget a kórházon belül, vagy akár más módon. Nekünk most, úgy érzem, az a feladatunk, azon túlmenően, hogy beletesszük az újabb forrásokat, hogy működjön a kórház. Megnézzük, mit lehetne tenni, hogy az alapvető problémát elkerüljük. Az alapvető probléma nyilvánvaló az, hogy vagy a kórházunk kerül csődveszélybe, vagy előbb vagy utóbb a mi költségvetésünk. Ugyanis a költségvetésünket az ismert összeggel, az elmúlt évben azt hiszem, hogy több mint 600 MFt-tal terhelte ennek az intézménynek a fenntartása. Most az okokról nem kívánok beszélni. 

Szabó József: Intézményvezető úrtól kérdezem, hogy az a 4,5 Mrd Ft, amit az OEP novemberben ad a kórházaknak, illetve a decemberi 6 Mrd forint, azaz összesen 10,5 Mrd Ft és a jövő januári egy hónapi plusz finanszírozás, hogyan befolyásolja a kórház költségvetését. Törvénybe lett iktatva, hogy ezt megkapják az egészségügyi intézmények.

Dr. Gedei József: Azt javasolnám, hogy majd a vita lezárását követően minden felvetésre reagáljanak, hiszen a kérdések formálisan már elhangoztak, illetve nem hangoztak el csak eltelt ez a szakasza a vitának.

Szabóné Gara Irén: Az előterjesztéshez van egy „működési költségmegtakarítás lehetőségei” anyag csatolva, ami - ha jól számolom - hat pontban sorolja fel a lehetőségeket. Az első pont az élelmezési normaköltség csökkentése. Nem találom a pontok között a menedzsment költség csökkentését, tehát, hogy a kórház vezetésének menedzsmentje milyen példamutatással próbál - ha csak szimbolikusan is - hozzájárulni a költségek csökkentéséhez?

Szántai Tibor: Polgármester úrhoz csatlakozom, valóban nem kérdés az, hogy ezt a támogatást most oda kell adnunk, sőt nagy valószínűséggel még többet is kell adnunk, hiszen tisztában van mindenki azzal, hogy az év végén, amikor meglesz a zárás, akkor derül ki, hogy mi az az összeg, ami hiányzik még a kórház költségvetéséből. Azt a pontot nem jó lenne megcélozni, nem jó lenne odáig eljutni, hogy esetleg bármelyik hitelező, aki vár a pénzére, esetleg felszámolási eljárást indítson a kórház ellen. Ami itt annyit jelent, hogy egyrészt a kórház financionális, másrészt pedig a kórház gyakorlati működését biztosítanunk kell. Az is igaz, hogy egy év telt el pontosan az átalakulás óta és most egy év távlatából rendelkezünk már annyi adattal, annyi információval, valamint csatlakozom a Pénzügyi Bizottság elnökéhez is, hogy ezt ki kell egészíteni bizonyos dolgokkal. Pontosan azzal, hogy mik okozták a nagy eltérést az ő általuk várt, illetve remélt eredmények, illetve a valós eredmények között. Lehet, ha egy vizsgálat bekövetkezik, akkor az lesz az eredménye, hogy ha a menedzsment nem ilyen jól dolgozik akkor kétszer ekkora lenne a hiány, de az is lehet, ha azt mondják, hogy a menedzsment jobban dolgozott volna akkor fele ekkora lett volna a hiány. Úgy gondolom, hogy ehhez szükségesek még bizonyos adatok, sőt én azt sem zárnám ki, hogy egészségügyi ismeretekkel rendelkező közgazdasági szakember bevonása sem volna baj, aki valóban meg tudná ítélni, hogy a kórház gazdálkodása milyen volt, illetve milyen módosításokat, milyen változtatásokat kell tenni, hogy még gazdaságosabban működjön, hogy az ellátás színvonala ne csökkenjen. Felmerül olyan lehetőség is, hogy lehet a költségeket csökkenteni akkor, ha a szolgáltatás színvonalát is csökkentjük, illetve a szolgáltatás szűkítésre kerül. Lehet azon gondolkodni, hogy bizonyos osztályon ne működjenek, bizonyos osztályok működjenek. Úgy gondolom, hogy nem az a célja Jászberény Város Önkormányzatának, hogy a megszokott szolgáltatási színvonalat, illetve a megszokott szolgáltatási palettát beszűkítse, hanem az, hogy megtalálja a lehető legjobb működési feltételeit a kórháznak, amiben ugyan még az is benne van - bár ezt én már csak félve merem kijelenteni -, hogy keresünk külső befektetőt. Az átalakuláskor is arról volt szó, hogy ha az átalakulás nem azt az eredmény hozza és nem úgy alakul akkor meg van a lehetőségünk, hogy külső befektetőt kell keresnünk. Ezt sem szabad elvetni akkor, amikor a kórház működésével foglalkozunk. Egyet látni kell, sokkal kedvezőbb helyzet a finanszírozás szempontjából jövőre sem lesz, bármilyen politikai változás lesz az országban. A környező településeket nem fogjuk tudni bevonni a kórház finanszírozásába, tehát ez Jászberényre fog maradni. Éppen ezért amellett, hogy most elfogadjuk azt, hogy adjuk ezt a támogatást, úgy gondolom, hogy a legfontosabb, hogy nagyon-nagyon rövid időn belül el kell döntenünk, hogy hogyan tovább a kórház működtetésével.

Velkei Zoltán: A működési költségek megtakarítási lehetőségei, egyéb szolgáltatások, felelősségbiztosítás havi 800eFt-ot jelent a kórház részéről. Ezt megszünteti. Akkor eddig miről szólt a biztosítás? Nem felelőtlenség egy ilyen biztosítást megszüntetni, vagy már eddig sem lett volna rá szükség?

Dr. Szabó Tamás: Szabó József képviselő úr kérdezte az állami bepótlásokat. A 4,5 milliárd, majd 6 milliárd, illetve a jövő évre még pontosan nem ismert az összeg, de nagyjából egy havi finanszírozás, a hírek alapján. A 4,5 milliárdból a ránk eső részt, nevezetesen 15,3 milliót megkaptuk, ez átkerült a kórházhoz, decemberre ígérik a 6 milliárd idevonatkozó részét. Ha az elosztási elvek változatlanok maradnak, a mostanihoz hasonlóak lesznek, akkor ez kb. 20 MFt-ot jelent. Ez decemberben, reményeink szerint, meg fog érkezni és valóban várjuk azt az összeget, ami jövő évben január és februárban két részben elosztva érkezik. Nagyjából, kalkulációink szerint, ha azok az elvek nem változnak közben, akkor ez kb. 120 MFt-nyi nagyságrendet jelenthet. Egyenlőre ezek a számok azok ami ismertek és ami várható. 

Azt is szeretném megjegyezni, ha esetleg ezzel kérdést előzök meg, hogy ezeket az összegeket, azokon a szinteken, illetve abban az intervallumban - értem ezt a 2009. év december 31-éig, az év végéig - már bevannak a terv részbe téve, tehát azok a számok amelyek megjelentek azokban a dokumentumokban, amelyeket átadtunk Önöknek már ilyen szinten szerepelnek.

A következő kérdés a menedzsment költségekre vonatkozó kérdés volt. Valószínűleg a menedzsment költségeknek a szűken értelmezett bér vagy bérjellegű kifizetését érti a képviselőasszony. A menedzsment költségek ezen elemeit figyelembe véve a következőt tudom mondani. A menedzsment tagjai egytől-egyig lényegében dupla munkát végeznek a kórházon belül, tehát van egy gyógyító vagy a gyógyításban résztvevő tevékenységük, illetve a cégvezetőnknek van egy másik területen feladatuk a működésben. Összességében lehet úgy értékelni, hogy energiát, időt von el a vezetéstől, de egyszerűen nem tudunk másképp működni. Azokra az orvosokra, akik ebben a menedzsmentben részt vesznek, mint orvosokra is szükség van. Az ő jövedelmüket mindenképpen úgy kell megítélni, hogy annak egy része az orvosi tevékenységükből adódó jövedelem, amit a kórháznak akkor is ki kellene fizetni, ha ők a menedzsmentnek nem lennének tagjai. A menedzsmentből végül is két fő az, akinek olyan jellegű a jövedelme, illetve a szerződés alapján úgy lett megállapítva a jövedelme, hogy abban egy un. premizálási elem is van. Mint ahogy, minden menedzsment bérben van premizálási elem, úgy ebben is volt és van. Általában és mostanában elég széles körben, sajtóban, egyéb szinten visszhangja van a különböző prémiumrendszereknek. Bevett gyakorlat szerint akár az éves jövedelem 80 %-ig elmenő prémiumokról is beszélnek. Mi eredendően annak idején, a pályázatunk kapcsán is 30 %-nyi prémiumot határoztunk meg, amiről az első évben, a pályázat illetve a szerződés megkötése kapcsán le is mondtunk. Tehát mi ezt mindenképpen úgy tekintjük, hogy a menedzsment jövedelemnek az egy részéről ab ovo, indulásként lemondtunk. A menedzsmentnek van három tagja, akik részt vesznek a kórház ügyeleti rendszerben, mert orvosok, illetve olyan jellegű szakdolgozó, aki ügyeleti rendszerben tevékenykedik. Talán ismert a testület előtt azon intézkedéseink, amelyek a megtakarítást, gazdaságosabb működést célozták. Ügyeleti díjat kötöttünk a benne szereplőkkel, ez őket is ugyanúgy érinti. Tehát én azt gondolom, hogy ők is ezen a téren azt az áldozatot, azt a vállalást, amit meg lehet tenni ez ügyben, megtették. Összességében az a meglátásunk, én magam nevében határozottan és egyértelműen jelzem, már csak azért is, mert az én ilyen jellegű bérem a honlapon rajta van, mindenki számára közérdekűnek számító, hozzáférhető adat, hogy én a 415 eFt-os havi kórházvezetői juttatásomat világosan és egyértelműen arányosnak tartom azzal a feladattal és munkával amit én a kórházban elvégzek és a továbbiakban erről az összegről semminemű felajánlást vagy lemondást nem vagyok hajlandó megtenni.

A felelősségbiztosítás. Egy dolgot világosan látni kell, ez egy munkaanyag, ez egy gondolatösszegzés, amit elsősorban a bizottság számára továbbítottunk, de természetesen semminemű probléma nincs abból, hogy ez a testület előtt is szerepel. A benne lévő gondolatok a mi észrevételünk, elképzelésünk szerint megvalósítható. Egy dolog biztos, ez ügyben fel is hívták jogi oldalról a figyelmünket, a felelősségbiztosítás megléte az egy működési alapfeltétel. Tehát meg kell kötni a felelősségbiztosítást, mert egyébként egy cég működési engedélyt nem kap. Az egy más kérdés, hogy ez a rendszer tőlünk egy évben 10 MFt-ot biztosításra elvon és ezt követően lényegében azt mondja, hogy 10 MFt erejéig helytáll és többet nem. A 10 milliót is úgy képzeljük el, vagy úgy tekintsük, hogy abból 10 % önrészt még meg is kér. Azaz mi fizetünk 11 milliót ebben a rendszerben, ő meg 9 milliót visszafizet biztosítás terén. Valaki nyer ebben az egészben és onnantól kezdve, ha 10 millió fölött bármennyi károkozás, káresemény történik, azt már a kórháznak egy az egyben meg kell fizetnie. Én megkérdezem, hogy gazdaságilag ez a rendszer célszerű-e? Valószínű a válaszban egyetértünk, hogy nem. Valakinek igen, de nem a kórháznak, nem az egészségügynek. Ezt a polémiát egyébként már nagyon sok kórház lefolytatta, egyfajta központi kezdeményezés is zajlik ebben az ügyben, hogy felelősségbiztosítási rendszert valamiképpen alakítsák át. Mi összességében azt gondoljuk, hogy ebben a rendszerben minimum évi 2 MFt-ot egyszerűen kiteszünk az ablakba, de természetesen majd ezt az intézkedési tervet, illetve programot ilyen módon át fogjuk dolgozni, de egyenlőre ezt a lépést felfüggesztjük, nem lépjük meg, megvárjuk amíg a jogi környezet úgy alakul, hogy megléphető legyen és akkor elővesszük.

Dr. Gedei József: Előterjesztő nem kíván további kiegészítést fűzni az elhangzottakhoz, ugyanakkor röviden szeretném jelezni, hogy Szántai Tibor hozzászólása nem módosító javaslat. Bizonyára a bizottság ülésén majd ezt a javaslatot megtárgyalják és a Tulajdonosi Bizottság felé, ha úgy döntenek, javasolni fogják.

A Képviselő-testület az előterjesztést 20 igen szavazattal és 3 tartózkodással támogatja.

306/2009. (X.28.) önkormányzati határozat

a Szent Erzsébet Kórház Nonprofit Közhasznú Kft. részére támogatás biztosításáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009.(III.26.) önkormányzati rendelete 4. §-ában biztosított jogkörében eljárva az alábbi határozatot hozza:

1. A Képviselő-testület a Szent Erzsébet Kórház Nonprofit Közhasznú Kft. részére 115 millió Ft összegű működési célú, vissza nem térítendő támogatást biztosít. 

2. A támogatás ütemezése az alábbiak szerint alakul:

     - 2009. október 30-ig: 35 millió Ft

     - 2009. november 20-ig: 40 millió Ft

     - 2009. december 20-ig: 40 millió Ft.

3. A támogatás forrása a 9/2009.(III.26.) önkormányzati rendelet 15.§ (4) bekezdés f/ pontjában megjelölt általános költségvetési tartalék.

Felelős: 
Kiss József osztályvezető, VGO

Határidő: 
az ütemezésnek megfelelően

4. A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesterét a támogatási megállapodás aláírásával.

Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester




Kiss József osztályvezető, VGO

Határidő: 
2009. október 30.

5. A Képviselő-testület 2009. november 9-ig részletes jelentést kér a cégtől az elfogadott üzleti tervtől való eltérés okairól, indokairól.

Felelős: 
Dr. Szabó Tamás Szent Erzsébet Kórház Nonprofit Közhasznú Kft. ügyvezető igazgatója

Határidő: 
2009. november 9.

Erről: 

1. Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2. Szent Erzsébet Kórház Nonprofit Közhasznú Kft.

3. Dr. Gedei József polgármester

4. Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály

5. Képviselő-testület valamennyi tagja 

é r t e s ü l

Dr. Gedei József: Közérdekű bejelentés nincs, zárt ülést rendelek el.

Kmf.

Dr. Gedei József






Dr. Forgács István

   polgármester






  címzetes főjegyző

