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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének rendkívüli ülésén 2009. szeptember 25. napján 10.00 órakor a Városháza nagytermében.

Jelen vannak: Dr. Gedei József polgármester, Bethlendy Béla, Berke István, Cserta Istvánné, Hajnal-Nagy Gábor, Hlavacska András, Juhász Dániel alpolgármester, Nagy András alpolgármester, Sas János, Sárközy László, Szabóné Gara Irén, Szántai Tibor, Szatmári Antalné, Tamás Zoltán
                                                  k é p v i s e l ő k

V a l a m e n n y i   n a p i r e n d n é l:

Dr. Forgács István címzetes főjegyző

Dr. Kiss András aljegyző

Kiss József PH Városgazdálkodási Osztály vezetője
Lányi László PH VGO Városüzemeltetési Iroda vezetője
Polovics Károly Jászkun Volán Zrt. jászberényi állomásfőnöke
Sajtó képviselői
Távol vannak: Balogh Béla, Baranyi László, Dézsi Zoltán, Hagyó Miklós, Kozmáné Szatmári Anikó, Szabó József, Szádvári Gábor, Szuh Zsuzsanna, Velkei Zoltán, Vígh Imre képviselők
Dr. Gedei József: A képviselő-testület továbbra is határozatképes 14 fővel. Napirendi javaslat a Jászkun Volán Zrt. működési támogatásáról szóló önkormányzati határozat kiegészítése.

Kérdezem a testületet, támogatja-e a napirendet? 

A Képviselő-testület 13 igen szavazattal és 1 tartózkodással a napirendet elfogadta.

NAPIREND:

1./ A Jászkun Volán Zrt. működési támogatásáról szóló 242/2009. (IX.15.) önkormányzati határozat kiegészítésére

Előadó: Kiss József PH VGO vezetője

1./ A Jászkun Volán Zrt. működési támogatásáról szóló 242/2009. (IX.15.) önkormányzati határozat kiegészítésére

Kiss József: Sziráki Pál úr megkereste polgármester urat és azt kérte, hogy a korábban meghozott döntésünket egészítsük ki azzal amit én itt leírtam. Ezzel a kiegészítéssel az önkormányzat kötelezettséget vállalna arra, hogy a második félévben jelentkező veszteséget majd a következő év elején egy felülvizsgálat után a szolgáltató számára megtéríti.

Felmerült a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság ülésén az a kérdés, hogyha a testület ezt nem fogadja el, akkor mi történik? Én konkrétan azt megmondani nem tudom, hogy a szolgáltatás október 1-jétől folytatódik-e vagy sem. A lehetőség a szolgáltatást jelenleg végzőnek adva van, hogyha a szerződést nem írja alá, akkor október 1-jétől esetlegesen - de én ezt nem tudom pontosan megerősíteni – a szolgáltatás nem indul el. Azt gondolom a kérésnek eleget tettem, a határozatot kiegészítettem, ebben igennel vagy nemmel kell dönteni, a következményeket én most nem látom pontosan.

Juhász Dániel: Nekem már az első félévvel is voltak problémáim. Könyvvizsgáló asszonnyal beszélgettem és ő is meglehetősen furcsának tartja jogilag, hogy a Volán elvállalt egy szolgáltatást, majd arra tesz javaslatot, hogy ennyi meg ennyi önkormányzati kiegészítést kér. Megrendeltünk egy bizonyos utaskilométert egy bizonyos járathálózatra és ő közli, hogy ezen ilyen veszteség várható, ilyen jegy- és bérletárak mellett. A jegy- és bérletárakat mi állapítjuk meg, mint hatósági jogkör. Mi azt mondtuk, hogy jó, akkor rendben vannak a Volán számai, akkor ennyi legyen a bérlet, a jegy és akkor majd ennyi veszteség keletkezik, amit mi ki fogunk egyenlíteni. Utána idejöttek fél év múlva, hogy közel sem így történt a dolog és az önkormányzat fizesse ki az ő veszteségeit, mert az ő tulajdonosa a Nemzeti Vagyonkezelő, - vagy nem is tudom most éppen ki a tulajdonosa a Volán Vállalatoknak - aki közölte velük, hogy veszteséges szolgáltatást nem kell ellátniuk az önkormányzat területen. Már ez is érdekes. „A pénztártól való távozás után” című történet sejlik fel ebben az egészben. Azt is lehet mondani, hogy a Volán nem tudta év elején megsaccolni, hogy mennyibe fog kerülni ez a történet, mi meg elhittük neki ezeket a számokat és így állapítottuk meg a jegy- és bérletárakat. Ha más számokat közöl volna, akkor lehet, hogy mi is más számokat állítottunk volna fel. De hát ezen túl vagyunk. Fizettünk egy bizonyos összeget. Nekem van arról tudomásom, hogy a megye több városában nem ilyen nagyvonalúak a Volánnal. Úgy látszik, hogy bennünket lehet a végtelenségig zsarolni. Ezt egyáltalán nem tudom elfogadni, ez egy „biankó csekk”. Ez arról szól, hogy bármennyi lesz a vesztesége, azt mi ki fogjuk egyenlíteni. Újra le kellene ülni, ő is hozzon számokat, hogy mit tervez a második félévre, nem-e esetleg a jegyárakhoz vagy a bérletárakhoz kellene nyúlni, a hálózathoz, vagy bármihez. Tehát ez egy „biankó csekk”. Bármennyi lesz a vesztesége az év végén, bármennyit ki tud nekünk mutatni, azt nekünk ki kell fizetni és cserébe zsarolnak azzal, hogy október 1-től esetleg nem lesz szolgáltatás. Úgy gondolom ez így egyáltalán nem korrekt. Nincsenek számok, a Volán-nak nincsen üzleti terve, hogy mit gondol a második félévre. 1 millió, 10 millió, 20 millió, 30 millió lesz ennek az év végére? Nem tudjuk. Egy ilyen szerződést aláírni, nem tartok szerencsésnek, mert gyakorlatilag ez egy biankó szerződés. Nem is tudok arról, hogy a megye más önkormányzata aláírt volna ilyen szerződést a Volán-nal. Szívesen látnám más városoknak a szerződését is.

Sas János: Úgy látszik, hogy új dolgok vannak, vagy a régiek jönnek elő. Ott folytatnám ahol alpolgármester úr abbahagyta, ez egy „biankó csekk”. Mit kell kifizetni? Többször elmondtam a bizottsági ülésen is, hogy ez egy berögződött, megyétől jött dolog. Rendeletek mögé bújó, szolgáltatást nem nyújtó, de azért pénzt szeretne érte kapni. Jászberényben nincs helyi közlekedés. Lehet képviselőket biztatni, hogy az ő körzetéből a mama be tud-e jönni, vagy el tud-e menni. Egyszerűen nincs helyi közlekedés. Miről van szó? Szeptember vége van és szeptember végén jön elő egy olyan, hogy ha nem fizettek, meg nem adtok mellé garanciát, akkor nem is csinálom. Ez nem olyan egyszerű ebben a világban, mert ebből lehetett már botrányt is csinálni. Most is azt mondom, hogy reggel van egy munkás szállítás, van egy pár körbe futtatott busz, ami megjelenik, de talán a Tesco buszt többet látjuk. Viszont nincs helyi közlekedés az állomástól a Petőfi térig, nincs helyi közlekedés a külterületeknek, napközben nem érik el. Ezt lehet ragozni, mert felülvizsgáltuk, javaslatot tettünk, próbálgattuk ezeket a dolgokat. Azt érzem, hogy a direkt módon szolgáltatók, az ÉMÁSZ, a TIGÁZ és egyéb szolgáltatók rákényszeríti a testületre, hogy nincs jobb, szavazzátok meg. Ha nem, akkor én vagyok a nyeregben. Felhívnám a figyelmet, hogy ezt a nyerget oldozzuk már el mind a két oldalról és próbáljon az önkormányzat függetlenedni a megyétől, a megyei szervezetektől amennyire nyilván a szolgáltatásokban lehetséges. Mire gondolok? A MÁV-nak is ide kellene jönni, hogy kérem az Önök területén van helyi közeledésünk, megáll a vasútállomáson a vonatunk, megáll Portelken is, Jászberény határában, ezért tessék már kipótolni. Ugyanakkor azt nem veszi észre a tisztelt szolgáltató partnerünk, hogy több évtizede ingyen használja a Petőfi teret garázsként, tárolóként. Karban is tetszenek tartani? Ott tartják szombat, vasárnap éjjel garázs módszerében. Felhívom a figyelmet, - a Gazdasági Bizottság ebben egy határozatot hozott - a város központja nem garázs, nem ilyen szolgáltatásoknak kitéve. Partnert akarok mondani és szeretném felhívni a figyelmet, ha törvény van rá, megítéli a bíróság biztos. Lehet ebben gondolkozni, ezt az 500 ezer Ft-ot, 1 millió Ft-ot, 2 millió Ft-ot itt meg szórjuk szét, mert ez olyan, hogy ki kellene fizetni. Többször elmondtam már ennél a testületnél, hogy el nem végzett munkáért nem jár pénz és ehhez ragaszkodjuk, mert a lakosság úgy érzi, hogy Jászberényben nincs helyi járat. Ha Jákóhalmáról jön be egy távolsági busz, megáll a volt vasiparinál, majd elmegy a Petőfi térig. Az nem helyi járat, az távolsági. Kérem a felülvizsgálatát a kifizetés előtt.

Berke István: Mielőtt nagyon elmerülünk a vita hevében, szeretném felhívni a figyelmet osztályvezető úr bevezetőjére. Jó lenne, ha annak mentén gondolkoznánk, mert igen objektív volt. A tényeket tartalmazta, meg a lehetőségeinek, meg azt, hogy mi közül kell most választanunk. Ez egy közszolgáltatás, aminek hatósági árai vannak, amit mi határoztunk meg erre az évre, úgy mint minden évben. A szolgáltatás alacsony szintű évek óta, zsugorodik, igaza van Sas képviselőtársamnak. Az én körzetemben is a polgárok számtalanszor megkeresnek, hogy ez már lehetetlen állapot, ez egy peremkerületi körzet. Nincs közlekedés se a város központjába, se a város többi részébe, vasútállomásra se, központi buszpályaudvar se. Van reggel egy munkába, műszakban járó járat. A saját körzetemről beszélek, a Szent István krt-i járatokról. Mondhatnánk azt is, hogy ezt fizesse meg a Hűtőgépgyár és a nagy munkaadók, akikhez beviszik a dolgozókat. Tény, hogy ez nem közösségi közlekedés, ez a zéró szinthez közelítő közösségi közlekedés. Azt akarjuk-e még fenntartani év végéig vagy nem? Abba a szerződésmódosításban, amit kér most a Volán, hogy tegyük bele, talán még egy pontosítást lehetne beletenni a helyi közlekedésből adódó veszteségek pótlására. Erre törvény is van, ha mi előírtunk egy helyi közlekedést, azt megállapítottuk a menetrendet, és jóváhagytuk az árakat is és ha az nem fedezi a költségeit a cégnek, az törvényi előírás, hogy az önkormányzatnak ezt be kell pótolni. Ellenőrzött költségeket kell bepótolni, könyvvizsgálónk le fogja vizsgálni, van erre határidő és bizony ezt ki kell fizetnünk akkor is, hogyha a szerződést módosítást beleírjuk vagy nem írjuk bele. Erről van szó. Egyébként mondhatjuk azt, hogy nem szavazzuk meg, és akkor lehet, hogy nem is lesz szerződésünk, meg akkor nem is lesz október 1-jétől műszakváltó, munkába járatoknak az üzemeltetése is meg fog szűnni.

Hajnal-Nagy Gábor: Alpolgármester úr mondta, hogy „biankó csekk”. Az alapprobléma az, ami már korábbi ülésünkön is elhangzott, hogy hozott nekünk egy kalkulációt, ajánlatot a Jászkun Volán és az köszönő viszonyban sem volt azzal, ami később bekövetkezett. Most megint nem tudjuk, hogy mi várható a következő félévre. Kiszolgáltatottak vagyunk. Hónap végéig kell nyújtani ezt a szolgáltatást, aztán utána eldöntheti, hogy szerződik-e velünk. Az alapprobléma ez. Szerintem más önkormányzatok is megkapták a hasonló levelet a Volán-tól, hogy kéri a veszteség pótlását. Más önkormányzatoknak meg van az a lehetősége, hogy egy vállrándítással elintézik a dolgot és várják, hogy mi a következő lépése a Volán-nak. Nálunk tud következő lépést tenni, mert itt van egy ragyogó szituáció, hát akkor következő hónap elejétől nem szolgáltatnak. Ez megfogalmazódott, ami úgy hangzik, hogy a Jászkun Volán Zrt. kilátásba helyezi 2009. október 1-jétől a tömegközlekedés leállítását Jászberényben. Ez egy ilyen helyzet. Nem sok önkormányzatnál van ilyen lehetősége a Volán-nak, hogy ilyen egyszerűen érvényesítse a követelését, nálunk most ilyen ragyogó lehetősége van. Visszakanyarodnék oda, amit Sas János képviselőtársam említett. A Pénzügyi Bizottságnak született egy határozata, amiben felkéri a Gazdasági Bizottságot, vizsgálja meg, hogy hogyan, miként használja most a területünket a Volán, mert az a nagy terület, ami az üzemház előtt van, az a mi telkünk. Nem gondolom, hogy ingyenesen oda kellene adni a Volán-nak ezt használatra, 20-30 éve használja erre a célra ingyenesen. Ingyenesen nyilvánvalóan adhatunk, ha a mi céljainkat szolgálja, de ez, mint tudjuk, pár buszmegállónyi helyet jelent a Rákóczi út oldalában. Az összes többi terület a távolsági buszok közlekedését szolgálja, ezért az az álláspontunk, hogy meg kell vizsgálni, erre egy bérleti szerződést kell kötni és fizessen a Volán bérleti díjat. Nagyon jó lenne, hogy ha ez a cég egy kicsit komolyabban venne minket.

Dr. Gedei József: Amit Pénzügyi Bizottsági elnök úr elmondott, nyilván figyelemre érdemes. Ugyanakkor itt van a helyszínen állomásfőnök úr, Polovics Károly. Kíváncsian figyelem, hogy mikor jelez, hogy mint érintett hozzá kíván szólni. Azt hiszem, mindannyian várjuk ezt a fajta hozzászólást. 

Hajnal-Nagy Gábor: Ott tartottam, hogy nyilvánvaló itt mindenki joggal követelheti, hogy a költségei megtérüljön, illetve a törvény erre minket kötelez. Nem kényszeríthetünk senkit arra, hogy ellásson úgy egy szolgáltatást, ami neki veszteséges. Kiss úr már elmondta, kifejtette egy múlt alkalommal is, mikor erről döntöttünk és ez most is már elhangzott a mai napon. Szerintem most valóban arról szól a dolog, hogy október 1-jétől mi lesz, lesz-e. Egyébként mindannyian elégedetlenek vagyunk a szolgáltatással, ez is nagyon sokszor elhangzott. Rendkívül furcsa a szituáció, az ami van, azt nem szeretnénk, főleg annyiért nem szeretnénk, amennyiért kapjuk, ugyanakkor most jelen pillanat nincs lehetőségünk egy gyors váltásra, illetve nem tudom, hogy milyen lehetőségünk van. Volt már egy közbeszerzés, amit eredménytelennek minősítettünk ebben a témában. Nem tudom, hogy most mennyi idő alatt és hogyan tudnánk előrelépni ebben a kérdésben.

Szabóné Gara Irén: Nagyon kellemetlen, hogy ennyi képviselőnek kell eldönteni ezt a nem egyszerű és nem is keveseket érintő kérdést. Szomorú, hogy még egyel kevesebben lettünk közben. Erősen gondolkodom, hogy a szavazás idején kikapcsolom a gépem. Ezt vagy megteszem, vagy nem teszem, éppen azért, mert borzasztó bizonytalan vagyok a szavazást illetően. Ha már a Pénzügyi Bizottság elnöke ilyen részletes fejtegetésbe kezdett, képviselőtársaimat emlékeztetem a szolgáltatók veszteségeit illetően, hogy van nekünk városi tulajdonban lévő szolgáltatónk a Jászvíz Kft., Berénykom Kft. Évek, évtizedek óta nem tudjuk elérni, hogy azok a jogszabályok, amelyek egyébként elvileg vonatkoznak Jászberény Város Önkormányzatára is és amelyek egyértelműen kimondják, hogy pl. a szemét szolgáltatási díjában milyen fejlesztési, amortizációs költségeknek is benne kellene lenni. Nemhogy ezek, még sokszor a közvetlen költségek sincsenek benne. Tudjuk nagyon jól, hogy a vízdíjat, a csatornadíjat milyen alacsony szinten tartjuk, azt is tudjuk, hogy miért és azt is, hogy ez a jászberényi polgároknak előnyös. Amikor egy ilyen kényszerhelyzet előtt állunk, bennem nagyon nagy a bizonytalanság, hogy tulajdonképpen más vonatkozásban is a saját cégeinket illetően is kényszerhelyzetben állunk és ott mindig nagyon egyértelműen tudtunk dönteni. Vegyék úgy képviselőtársaim, hogy csak egy tipródás, tépelődés volt és nincs is vége az én felszólalásomnak.

Berke István: Azokat a kételyeket szeretném eloszlatni, amit Tanácsnok asszonytól hallottunk. Valóban, a törvény minden vállalatra vonatkozik. Aki közszolgáltatásokat nyújt, amit megrendelt tőle az önkormányzat kénytelen olyan áron amelyeket mi határoztuk meg. Nem kis vita volt, hogy mennyi legyen a szemétdíj, meg a vízdíj, csatornadíj. Akkor azt hallottuk, hogy de nagyot akarunk emelni, most meg azt halljuk, hogy alacsony a vízdíj, a csatornadíj. Kötelező lenne a saját vállalataink felé is ezt megtéríteni, hogy ha ez nem fedezi a költségeket. Most a saját vállalatainkra, mint tulajdonosokra gondolok. Ilyen értelemben úgy játszunk, ahogy akarunk. Csak ez egy külső szolgáltató, mehet bíróságra és megtéríttetheti a költségeit, amik jogosak. Könyvvizsgáló asszony ott lesz, az ő gazdasági szakemberei ott lesznek, biztos, hogy kemény vita lesz, hogy mennyi az a költség, amit meg akar téríttetni. Szerintem reális lesz. Azt mondom, hogy nem tehetjük meg a lakossággal, hogy utolsó negyedévben nem lesz szolgáltatást. Kérek mindenkit, hogy szavazzák meg. Hibát követtünk el akkor, amikor nem sikerült, a pályázat sikertelen lett, oda kellett volna jobban figyelni, jobban előkészíteni, öt évre nem biztos, sőt most már gondolom mindenki belátja, hogy nem szabad kiírni, csak hosszabb távra egy pályázatot, mert nem jön rá vállalkozó.

Dr. Gedei József: További kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?

Milyen technikai probléma van? Valakinek nincs bekapcsolva a gépe? Kérem ellenőrizzék.

Dr. Forgács István: 14 képviselő van jelen, határozatképesek.

Dr. Gedei József: Akkor kézzel tudunk szavazni, ha nem működik.

Bethlendy Béla: Nem kívánok szavazni.

Szabóné Gara Irén: Nem kívánok szavazni.

Dr. Gedei József: A képviselő ha bent van az ülésen, akkor tekintsük úgy, hogy bent van. 
Nagy András ügyrendi javaslat.

Nagy András: Név szerinti szavazást kérek.

Dr. Gedei József: Kérdezem ki az a 6 képviselő, aki támogatja? Kézfelnyújtás alapján megállapítom, hogy megvan a hat fő. Név szerinti szavazás következik.

(Bethlendy Béla és Szabóné Gara Irén képviselők elhagyták az üléstermet, a jelenlévő képviselők száma 12.)
5 perc szünetet rendelek el. Ha határozatképtelen lesz az ülés 5 perc múlva is, akkor nincs más lehetőség, az ülést határozatképtelenség miatt be kell zárni.
S z ü n e t

Dr. Gedei József: Megállapítom, hogy 14 képviselő ismét jelen van, helyreállt a határozatképesség. Név szerinti szavazást indítványoztak képviselőtársaim. Főjegyző úr felolvassa a neveket, kérem, hogy hangosan voksoljanak:
Bethelendy Béla: 
Igen

Berke István: 

Igen

Cserta Istvánné:  
Igen

Dr. Gedei József: 
Igen

Hajnal-Nagy Gábor: 
Tartózkodom

Hlavacska András: 
Igen

Juhász Dániel: 
Tartózkodom

Nagy András: 

Igen

Sas János:

Nem

Sárközy László: 
Igen

Szabóné Gara Irén: 
Igen

Szántai Tibor: 
Igen

Szatmári Antalné: 
Nem

Tamás Zoltán: 
Nem

Dr. Gedei József: A Képviselő-testület 9 igen, 3 nem szavazattal és 2 tartózkodással nem támogatja az előterjesztést. 

267/2009. (IX.25.) önkormányzati határozat

A Jászkun Volán Zrt. működési támogatásáról szóló 242/2009. (IX.15.) önkormányzati határozat kiegészítéséről
Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Jászkun Volán Zrt. működési támogatásáról szóló 242/2009.(IX.15.) önkormányzati határozat kiegészítését nem támogatta.

Erről értesül: 

1/ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szolnoki Kirendeltsége

2/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Helyben

3/ Jászkun Volán Zrt. Szolnok

4/ Képviselő-testület valamennyi tagja

Dr. Gedei József: Természetesen a jegyzőkönyvben, ahogyan Nagy András alpolgármester úr kérte, név szerinti szavazás kerül feltüntetésre. Jelzem a sajtónak is, ha nincs is név szerinti szavazás, de ez visszakereshető, hogy ki hogyan szavazott, de nyilván ez egy nyomatékosabb, személyhez köthető álláspont.

Azt kérem, hogy néhány percet maradjanak, ugyanis két ügy van, amiről mindenképpen kell hogy tájékoztassam Önöket. 

Kaptam egy levelet Ficsorné Együd Esztertől, aki jelzi számunkra, hogy Mága Zoltán hegedűművész 140 db tiszteletjegyet ajánlott fel az intézményének, azonban ennek csak hozzávetőleg 50 %-át tudja az intézmény felhasználni, a másik 50 %-át a Képviselő-testületnek ajánlja fel. Kérem képviselőtársaimat, aki csatlakozni kíván, az a Titkárságon jelezze szándékát. Azt gondolom, hogy a Városháza és az intézmények dolgozóinak is jut bőven ebből a jegyből.

Az iráni nagykövet úrtól érkezett egy levél, amelyben vállalják a fogadóoszlopnak a felállítását, és 4 embernek a kint tartózkodását, amíg ez elkészül. Ezek a költségek az iráni felet terhelik, míg a felszerelendő Lehel kürtöt ábrázoló tűzzománc maradna a mi költségünk.

Van-e még valami, amit meg szeretnének velünk osztani?

Nagy András: A mai nap színházi nap Jászberényben, igen sok programmal. Az Állatok Világnapja alkalmából az állatkertben van rendezvény. A Szántai-kertben a Szántai Kupa elindult és zajlik. Kérem, hogy látogassunk ki a programokra.

Dr. Gedei József: A rendkívüli testületi ülést bezárom.

Kmf.

Dr. Gedei József






Dr. Forgács István

   polgármester






  címzetes főjegyző

