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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének rendes ülésén 2010. szeptember 15. napján a Városháza nagytermében.

Jelen vannak: Dr. Gedei József polgármester, Balogh Béla (késve érkezett), Baranyi László, Bethlendy Béla, Berke István, Dézsi Zoltán, Hlavacska András, Hajnal-Nagy Gábor, Juhász Dániel alpolgármester, Kozmáné Szatmári Anikó, Nagy András alpolgármester, Sas János, Szabóné Gara Irén, Szádvári Gábor, Szántai Tibor, Szatmári Antalné, Szuh Zsuzsanna, Tamás Zoltán, Vígh Imre, Velkei Zoltán
                                                  k é p v i s e l ő k

V a l a m e n n y i   n a p i r e n d n é l:

Dr. Forgács István címzetes főjegyző

Dr. Kiss András aljegyző
Piroskáné dr. Kertész Ilona PH Titkársági Osztály vezetője

Kiss József PH VGO vezetője

Faragó Zoltán PH VGO Közgazdasági Iroda vezetője
Lányi László PH VGO Városüzemeltetési Iroda vezetője

Gergely László PH Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda vezetője
Alvári Csaba főépítész

Pető Ernő PH Ügyfélszolgálati Osztály Adóigazgatási Iroda vezetője

Mezeiné Kovács Margit PH Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda vezetője

Szűcsné Mihályi Ágnes PH Ügyfélszolgálati Osztály Építésigazgatási Iroda vezetője

Dr. Buda Sándor Gyámhivatal vezetője

Tóth János belső ellenőr
Nagyné Völgyi Hilda Belvárosi Általános Iskola megbízott igazgatója- pályázó

Antics István Lehel Vezér Gimnázium igazgatója

Tímár Gábor Palotásy János Zeneiskola igazgatója
Halmai Ferenc r. alezredes, a Városi Rendőrkapitányság parancsnoka

Kovács Ferenc LEHEL Sport és Szabadidő Központ Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője 

Rácz Tamás CKÖ elnöke
Hlavacska Andrásné Liska József Erősáramú SZKI és Gimnázium igazgatója

Szabó Lászlóné Városi Kincstár intézményvezetője

Szabó Jánosné Városi Könyvtár és Információs Központ igazgatója
Nagy Mária Városi Bölcsőde intézményvezetője
Fózer Tibor Jb. Város Önkormányzata Hivatásos Tűzoltósága
Beszteri Éva Városi Óvodai Intézmény intézményvezetője
Sas István Déryné Művelődési Központ igazgatója
Csúzné Baranyi Rozália Egyesített Szociális Intézmény igazgatója
Sajtó képviselői

Távol vannak: Cserta Istvánné, Hagyó Miklós, Sárközy László, Szabó József képviselők
Dr. Gedei József: Jó reggelt kívánok mindenkinek! Szeretettel köszöntöm képviselőtársaimat, az intézményvezetőket, a média jelenlévő képviselőit és természetesen a Trió TV nézőit otthon a képernyő előtt. Tájékoztatom képviselőtársaimat, hogy a ciklus utolsó ülésére az SZMSZ-ben foglaltak szerint mindenki megkapta a meghívót. Tájékoztatom Önöket, hogy az ülésünk határozatképes. Cserta Istvánné, Sárközy László és Szabó József betegség miatt távol vannak, Balogh Béla képviselő úr jelezte, hogy késni fog. Hagyó Miklós képviselőtársunk nem jelezte távolmaradását, vélhetően meg fog érkezni. A testület 19 fővel határozatképes. A soros ülést megnyitom.

Kérdések, interpellációk

Szabóné Gara Irén: Nekem egy utolsó kérdésem van a Városfejlesztési Bizottság elnökéhez. Előzmények: Két férfi, Zoltán és Tamás beszélgetnek. Helyszín: a május 1-je felállított narancsfa árnyéka. Zoltán: Kedves Tamás, most, hogy ilyen jól megvagyunk ezen fa tövében, segíts nekünk pénzhez jutni, mert beázik a tető, rossz a fűtés. Tamás: Rendben, adjatok be kérvényt, ha majd itt az idő. Zoltán hetekig körmöli a kérvényt, majd beadja. A pénzt, a 2,5 MFt-ot a Gazdakör jászberényi székházának felújítására Tamás szervezésében megkapják. Ezt a hivatalos, hibátlan döntést önkormányzatunk Városfejlesztési Bizottsága hozta. A két szereplő: Tamás Zoltán a Gazdakör- és Tamás Zoltán a Városfejlesztési Bizottság elnöke. Kérdésem pedig a következő: mikor indít aranykoszorús narancsliget telepítő tanfolyamot a Gazdakör a város mezőgazdaságának dinamizálása okán?

Baranyi László: Én is a Városfejlesztési Bizottság elnökétől szeretnék kérdezni. Az egyéni képviselői keret szétosztása megtörtént. A konkrét kérdésem az, hogy mikor kezdődnek el a munkálatok, hiszen szeptember vége, október eleje van? 
Tamás Zoltán: Úgy gondolom, hogy az utolsó testületi üléshez is méltatlan ez a hangnem tanácsnok asszonytól, de biztos utánanézett, hogy a Gazdakör épülete az önkormányzat tulajdona, ezért az önkormányzat tulajdonát újíttattuk fel, növeltük az értékét. A fűtéskorszerűsítésre azért volt szükség, mert egy 25 éves kazánnal és egy régi rendszerrel fűtött a Gazdakör és az intézménynek a fenntartási költségét saját pénzből, saját tagdíjaiból és a hozzájárulásokból fizette a Gazdakör. Ön is jól tudja azt, ha tetőbeázás miatt bármelyik intézmény a Városfejlesztési Bizottsághoz fordult - akár óvoda, iskola, vagy tegnap a könyvtár -, a bizottság első számba vette, hiszen életveszélyessé, balesetveszélyessé teheti a működést. Természetesen a formai követelményeknek eleget tettünk. Nem a Gazdakör elnöke nyújtotta be a kérvényt, hanem a vezetőség egyik tagja. Természetesen a bizottság támogatta és ahogy más években, most is el fog számolni a Gazdakör úgy, ahogy elő van írva a jogszabályokban. 

Baranyi László képviselő úrnak mondanám, hogy már elkezdődött a múlt héten a területátadásokkal a munka. December 31-e a határidő a munkák befejezésére, de természetesen nem decemberben akarnak dolgozni, de az összes elszámolásnak ez az utolsó határideje. Mondanám a képernyő előtt ülőknek is és azoknak is, akik az interneten fájlalják, hogy miért szeptemberben kezdődnek el a járdaépítések és egyéb építések, hogy a közbeszerzés lezajlott augusztusban, de meg kellett várni azokat a határidőket, amelyeket a törvény előír. Szeptember elején volt a munkaterület átadása és azután lehet nekifogni, több csapattal fognak neki. Nem körzetenként haladnak, hanem ahol hasonló munkálatok vannak, azt egyszerre fogják elvégezni. A járdákat még lehetőleg szeptemberben meg akarják csinálni. Ha fájlalja is több ember, ez nem kampánymunka. Be kell fejezni határidőre a kivitelezőnek a munkálatokat. 

Dr. Gedei József: Pótnapirendként javaslom megtárgyalni a következő előterjesztéseket:

· A Klapka György Szakközép- és Szakiskola Általános Iskola és Speciális Szakiskola alapító okiratának módosításra, Előadó: Bethlendy Béla

· Az országzászló emlékmű tervpályázati kiírására vonatkozó határidő módosítására, Előadó: Alvári Csaba.

· Megbízási szerződés módosítása, Előadó: Tamás Zoltán.

· Jászberény-Jászjákóhalma szennyvízközmű önkormányzati társulás társulási megállapodás elfogadására, Előadó: Lányi László.

· Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés Szervezési Társulás létrehozásáról és működtetéséről szóló megállapodás módosítására, Előadó: Bethlendy Béla.

· Átmeneti segélyt elutasító határozat ellen érkezett fellebbezés elbírálására, Előadó: dr. Gedei József.

· Az ingatlan értékesítéséről szóló Z-261/2009-es önkormányzati határozat kiegészítésére, Előadó: Hlavacska András.

· Jászberény, Lehel vezér tér 30. sz. alatti üzlethelyiség bérbeadása, Előadó: Hlavacska András.
· Alaptopok képviselői használatára, megvásárlásának lehetőségére, Előadó: Faragó Zoltán.
· Javaslom, hogy az átruházott hatáskörben hozott döntésekről szóló tájékoztató egészüljön ki az Oktatási Bizottság által hozott döntésekkel, Előadó: Bethlendy Béla. 

· Az átmeneti segélyt elutasító határozat ellen érkezett fellebbezés elbírálására sürgősségi indítványt zárt ülésen tárgyaljuk, ezt az SZMSZ így írja elő. 

A további napirendeket nyílt ülésen a meghívóban szereplő sorrendet követően tárgyaljuk meg. 

A következő előterjesztéseket viszont zárt ülésen kérem megtárgyalni – az SZMSZ 11. § (3) bekezdése ad erre lehetőséget:

· Önkormányzati tulajdonú ingatlanok értékesítésére

· Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság állásfoglalásainak felülvizsgálatára

· Az ingatlanok értékesítéséről szóló önkormányzati határozat kiegészítése

· Jászberény, Lehel vezér tér 30. szám alatti üzlethelyiség bérbeadására

Előterjesztő kérésére lekerül napirendről az ÉMÁSZ részvények értékesítéséről szóló előterjesztés. Ugyancsak napirendre sem került a Lehel Sport és Szabadidő Központ Nonprofit Közhasznú Kft támogatásáról szóló anyag, mert a Pénzügyi Bizottság saját hatáskörben biztosítja a támogatás egy részét, illetve további tárgyalást tart szükségesnek. Ugyancsak nem kerül napirendre a Városi Kincstár 2010. évi közbeszerzési tervének módosításáról szóló előterjesztés. 

Juhász Dániel: Én azt javasolnám, hogy két napirendi pontot vegyünk le: a Serház utcai ingatlan vételáráról és Lehel Vezér tér 30. pályázat nélküli bérbeadásáról szóló előterjesztéseket. A Lehel vezér tér 30. pályázat nélküli bérbeadásáról szóló előterjesztéshez mondanám, hogy a rendeletet azért alkottuk meg, mert általában ilyenkor valami közcélt szoktunk szolgálni, de itt a közcél nem fordul elő. Egy bizonyos négyzetméter árra nem érkezett pályázat, majd pályázat nélkül bejelentkezett valaki sokkal olcsóbban. Ez egy olyan cég, amit most nem kívánok elmondani, de a magyarország.hu-n mindenki utána tud nézni. Nem gondolom, hogy két és fél héttel a mandátumunk lejárta előtt öt évre kedvezményesen bérbe kell adni Jászberény közepét egy olyan vállalkozásnak, amelyik a tulajdonosok alapján kínai zoknikat szeretne árulni. Az lenne az egyik javaslatom, hogy Jászberény közepét öt évre, pályázat nélkül, kedvezményesen ne adjuk bérbe kínai kereskedőnek.

A Serház utcai ingatlan kapcsán pedig azt gondolom, hogy nincs olyan bevételi kényszere ennek az önkormányzatnak, hogy két és fél héttel a mandátum lejárta előtt 30, de majdnem 40 %-os vételárcsökkentést kelljen a testületnek elfogadni. Úgy gondolom, hogy emiatt támadható lesz ez a testület és nem hiszem, hogy a következő testületnek azzal kell kezdeni a munkáját, hogy kivizsgálja, hogy az 50 millióról hogyan sikerült 32 millióra letornázni egy ingatlannak az eladási árát. 

Dr. Gedei József: Mindnyájan hallották alpolgármester úr javaslatát, de természetesen ez nem azt jelenti, hogy a Képviselő-testület ebben a kérdésben nem dönthet, hiszen ugyan olyan hatása lehet ennek a döntésnek most, mint a ciklus első ülésén. Mindamellett én elég alaposnak látom ezeket a felvetéseket és megfontolásra ajánlom képviselőtársaimnak is. 

Szavazzunk először erről. Kérdezem, hogy Juhász Dániel első módosító javaslatát, miszerint a Serház u. ingatlan ügyét ne tárgyaljuk, ki támogatja?

A Képviselő-testület 14 igennel, 2 nem és 3 tartózkodással támogatta, hogy ezt a napirendet ne tárgyaljuk.
A másik javaslat a Lehel vezér tér 30. pályázat nélküli bérbeadásáról szól. Kérdezem a testületet, hogy ki támogatta, hogy ne tárgyaljuk ezt az előterjesztést?

A Képviselő-testület 16 igennel, 1 nem és 2 tartózkodással ugyancsak támogatta Juhász Dániel módosító javaslatát, nem tárgyaljuk ezt a napirendet.
A Klapka György Szakközép- és Szakiskola Általános Iskola és Speciális Szakiskola alapító okiratának módosításáról szóló előterjesztés napirendre vételével ki ért egyet?
A Képviselő-testület egyhangúlag támogatta a napirendre vételt. 
Országzászló emlékmű tervpályázat kiírására vonatkozó határidő módosításáról szóló előterjesztés napirendre ételével ki ért egyet?

A Képviselő-testület egyhangúlag támogatta a napirendre vételt.

Jászberény-Jászjákóhalma szennyvízközmű társulás társulási megállapodás elfogadására napirendre vételével ki ért egyet?

A Képviselő-testület egyhangúlag napirendre vette.
Megbízási szerződés módosítása napirendre vételével ki ért egyet?

A Képviselő-testület egyhangúlag napirendre vette.

Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-Szervezési Társulás létrehozásáról és működtetéséről szóló megállapodás módosítására napirendre vételével ki ért egyet?

A Képviselő-testület egyhangúlag napirendre vette az előterjesztést.
Átmeneti segélyt elutasító határozat ellen érkezett fellebbezés elbírálására napirendre vételével ki ért egyet?

A Képviselő-testület egyhangúlag napirendre vette az előterjesztést.
Kérdezem, hogy ki ért egyet azzal, hogy a laptop értékesítéséről szóló előterjesztést tárgyaljuk a mai napon?

A Képviselő-testület egyhangúlag napirendre vette az előterjesztést. 

A zárt ülésre tett indítványokról szavazunk.

Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság állásfoglalásainak felülvizsgálatára irányuló előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalásával ki ért egyet?
A Képviselő-testület 18 igen szavazattal és 1 tartózkodással egyetért a zárt ülésen való tárgyalással.
Kérdezem a testületet, hogy az önkormányzati tulajdonú ingatlanok értékesítésére irányuló előterjesztést zárt ülésen tárgyaljuk-e?

A Képviselő-testület 18 igen szavazattal és 1 tartózkodással zárt ülésen kívánja tárgyalni a napirendet.

Kérdezem a testülettől, hogy a pótnapirendi pontokkal, a nyílt és zárt ülés vonatkozásában, illetve a sorrendiséggel tett indítvánnyal együtt elfogadják-e a mai napirend?

A Képviselő-testület egyhangúlag elfogadta a napirendet. 
N A P I R E N D 
N y í l t   ü l é s r e :

1/ T á j é k o z t a t ó 
a/ a Képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről 

Előadó: 
Dr. Gedei József polgármester 
b/ átruházott hatáskörök gyakorlásáról 

Előadók: 
Dr. Gedei József polgármester


   
Szatmári Antalné Szociális és Vallásügyi Bizottság elnöke

   
   
Hajnal Nagy Gábor Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Biz. elnöke
   

   
Tamás Zoltán Városfejlesztési Bizottság elnöke

   


Szántai Tibor Egészségügyi és Sportbizottság elnöke
   


Cserta Istvánné Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke




Hlavacska András Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság elnöke




Bethlendy Béla Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság elnöke
2/ Előterjesztés Jászberény Város 2010. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 6/2010. (II.16.) önkormányzati rendeletének módosítására 

Előadó:
Dr. Gedei József polgármester

3/ Jelentés az önkormányzat 2010. I. félévi gazdálkodásáról 


Előadó: 
Dr. Gedei József polgármester
4/ A Képviselő-testület és bizottságai, tanácsnokai 4 éves tevékenységének értékelése


Előadók: 
Dr. Gedei József polgármester



Bethlendy Béla Oktatási, Közművelődési és Kulturális Biz. elnöke

 


Hajnal-Nagy Gábor Pénzügyi és Költségvetési Bizottság elnöke
Hlavacska András Gazdasági és Mezőgazdasági Biz. elnöke



Cserta Istvánné Jogi és Ügyrendi Bizottság elnöke



Szántai Tibor Egészségügyi és Sportbizottság elnöke



Szatmári Antalné Szociális és Vallásügyi Bizottság elnöke

Tamás Zoltán Városfejlesztési Bizottság elnöke



Szabó József Városüzemeltetési tanácsnok



Szabóné Gara Irén Környezetvédelmi tanácsnok
5/ Tájékoztató a Cigány Kisebbségi Önkormányzat 4 éves tevékenységéről


Előadó: 
Rácz Tamás elnök
6/ Tájékoztató a főépítész kinevezése óta eltelt időszakban végzett tevékenységéről

Előadó: 
Alvári Csaba főépítész

7/ E l ő t e r j e s z t é s e k :

7.1/ Jászberény Város Településrendezési eszközeinek jóváhagyására 
Előadó: 
Alvári Csaba főépítész

7.2/ Az Egyesített Szociális Intézmény és Jászberény Város Idősek Otthona – Jászladány – működésének racionalizálásáról szóló 328/2009. (IX. 25.) önkormányzati határozat módosítására 


Előadók:
Csúzné Baranyi Rozália Egyesített Szociális Intézmény igazgatója



Ficsorné Együd Eszter Jászberény Város Idősek Otthona igazgatója
7.3/ Az önkormányzat 2011. évi ellenőrzési tervére 

Előadó: 
Dr. Gedei József polgármester
7.4/ Ideiglenes Közbeszerzési Bizottság megválasztására és Jászberény Város Önkormányzata Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzatának módosítására 


Előadó: 
Lányi László PH VGO Városüzemeltetési Iroda vezetője

7.5/ A Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat 2011. évi fordulójához való csatlakozásra 


Előadó:
Bethlendy Béla Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság elnöke
7.6/ Alapítvány támogatására 

Előadók:
Szatmári Antalné Szociális és Vallásügyi Bizottság elnöke
Szántai Tibor Egészségügyi és Sportbizottság elnöke
7.7/ Ifjúsági iskolavédőnői feladat vállalkozásban történő ellátására

Előadó:
Szántai Tibor Egészségügyi és Sportbizottság elnöke
7.8/ Felnőtt háziorvosi körzet ellátására

Előadó:
Szántai Tibor Egészségügyi és Sportbizottság elnöke
7.9/ A 195/2010. (VI. 30.) önkormányzati határozat hatályon kívül helyezésére 


Előadó:
Hlavacska András Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság elnöke
7.10/ A Klapka György Szakközép- és Szakiskola, Általános Iskola és Speciális Szakiskola  alapító okiratának módosítására


Előadó: 
Bethlendy Béla Oktatási, Közművelődési és Kulturális Biz. elnöke

7.11/ Az Országzászló emlékmű tervpályázati kiírására vonatkozó határidő módosítására

Előadó: 
Alvári Csaba főépítész
7.12/ Megbízási szerződés módosítására

Előadó: 
Tamás Zoltán Városfejlesztési Bizottság elnöke
7.13/ Jászberény-Jászjákóhalma Szennyvízközmű Önkormányzati Társulás Társulási Megállapodás elfogadására

Előadó: 
Lányi László PH VGO Városüzemeltetési Iroda vezetője
7.14/ A Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás létrehozásáról és működtetéséről szóló megállapodás módosítására

Előadó:
Bethlendy Béla Oktatási, Közművelődési és Kulturális Biz. elnöke
7.15/ Képviselői laptop és nyomtató megvásárlási lehetőségére

Előadó:
Faragó Zoltán PH VGO Közgazdasági Iroda vezetője
Közérdekű bejelentések, javaslatok.

Z á r t   ü l é s r e : 

7.16/ „Jászberény Város Szociális Díja” adományozására

Előadó: 
Szatmári Antalné Szociális és Vallásügyi Bizottság elnöke

7.17/ Átmeneti segélyt elutasító határozat ellen érkezett fellebbezés elbírálására


Előadó:
Dr. Gedei József polgármester
7.18/ Önkormányzati tulajdonú ingatlanok értékesítésére 

Előadó:
Hlavacska András Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság elnöke
7.19/ A Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság állásfoglalásainak felülvizsgálatára 

Előadó:
Hlavacska András Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság elnöke
1.a/ napirend

Tájékoztató a Képviselő-testület két ülése között történt fontosabb eseményekről 

Nagy András: Az írásban benyújtott tájékoztatómon túl két dolgot szeretnék még elmondani. A Jászsági Többcélú Társulás az elmúlt héten megtartotta a ciklus tervezett, soros ülését. Ott a beszámolóban több minden felhívásra került. Ahogy azt írásban is jeleztem, kérésükre ezt a beszámolót bárkinek elküldöm, mert érdekes, tartalmas. Nagyon fontos volt az a megállapítás, hogy a mostani ciklus a társulás életében nagyon sok változást hozott, különösen sokat a szociális területen. Oktatási területen is, de az bennünket kevésbé érintett, illetve egészségügyi és területfejlesztési területen is. A múlt alkalommal több képviselőtársamnak, hivatali dolgozónak megköszöntem a segítségét. Ezúton köszönöm meg Mezeiné Kovács Margit irodavezető asszonynak is, aki 4 éven keresztül a szociális területen rendkívül sok segítséget nyújtott, tanácsot adott és közreműködött. 

Szeptember 3-án a barátok templomában, majd a Nagyboldogasszony Katolikus Általános Iskolában volt egy rendezvény, amely ünnepi rendezvényt abból az alkalomból tartottak, szerveztek, hogy 60 éve a jászberényi rendházból elhurcolták a barátokat, szerzeteseket. Ez egy nagyon nagy rendezvény volt. Nem csak Jászberényből, hanem máshonnan is sokan eljöttek. Egyházi személyiségek is, olyanok is, akik még az elhurcoltatást is elszenvedték. Ennek a rendezvénynek kiemelt támogatója volt önkormányzatunk és a Szociális és Vallásügyi Bizottság kapta azt a feladatot, hogy főrendezőként szervezze meg. Ennek nagyon kiválóan eleget tettek. Köszönet Szatmári Antalné elnök asszonynak, aki a rendezvény élére állt és még levezető elnök is volt. 

Dr. Gedei József: Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.
Kérdezem a Képviselő-testületet, hogy a tájékoztatót tudomásul veszi-e?

A Képviselő-testület egyhangúlag tudomásul vette a tájékoztatót.

255/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat

a két ülés között történt fontosabb eseményekről

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a két ülés között történt fontosabb eseményekről szóló tájékoztatókat tudomásul vette.

Erről értesül: 

1. Jászberény Város Polgármestere

2. Jászberény Város alpolgármesterei

3. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

4. Képviselő-testület tagjai 

1.b/ napirend

Tájékoztató átruházott hatáskörök gyakorlásáról 

Dr. Gedei József: Az előterjesztők nem kívánnak szóbeli kiegészítéssel élni,

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.
Kérdezem a Képviselő-testületet, támogatja-e az előterjesztés tudomásulvételét?

A Képviselő-testület egyhangúlag tudomásul vette a tájékoztatót.

256/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat

átruházott hatáskörök gyakorlásáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az átruházott hatáskörök gyakorlásáról szóló tájékoztatókat tudomásul vette.

Erről értesül:

1. Polgármester

2. Egészségügyi és Sportbizottság

3. Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság

4. Szociális és Vallásügyi Bizottság

5. Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság

6. Városfejlesztési Bizottság

7. Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság

8. Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság

9. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

10. Képviselő-testület valamennyi tagja

2/ napirend

Előterjesztés Jászberény Város 2010. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 6/2010. (II.16.) önkormányzati rendeletének módosítására 

Dr. Gedei József: Szóbeli kiegészítést nem kívánok tenni. 

Tájékoztatom Önöket, hogy a Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság az előterjesztést jogszerűnek és tárgyalásra alkalmasnak tartja, a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja. 

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.
Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztés elfogadását?

A Képviselő-testület egyhangúlag támogatta az előterjesztést.
Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

20/2010. (IX. 16.) önkormányzati rendelete

Jászberény Város 2010. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló

6/2010. (II. 16.) önkormányzati rendelet módosításáról


Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. törvény 97. § (1) bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján,


az államháztartás működési rendjéről szóló 292/2009. (XII.19.) Kormányrendelet 67. § (1) bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján,


az államháztartás működési rendjéről szóló 292/2009. (XII.19.) Kormányrendelet 54. § (3)-(5) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva,


a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 92/C. § (2) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljáró könyvvizsgáló,


a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 92. § (13) bekezdésének a) pontjában meghatározott feladatkörében eljáró Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság,


Jászberény város Önkormányzata Képviselő-testületének a Jászberény város Önkormányzata Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 25/2007. (XI.5.) önkormányzati rendelete 22. § (6) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljáró  Jogi, Ügy-és Közrendi Bizottság véleményének kikérésével Jászberény Város 2010. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 6/2010. (II. 16.) önkormányzati rendeletét – 2010. június 30-i időpontra vonatkozóan – az alábbiak szerint módosítja:

1. §

(1) A 2. § (3) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

 „(3) 2010.  eredeti bevételi előirányzata                           9.453.668 E Ft,


 bevételi előirányzat növekedés                      +  97.686 E Ft


 módosított bevételi előirányzat:                    9.610.867 E Ft”

(2) A 2. § (4) bekezdése helyébe az alábbi rendelkezés lép:

„(4) 2010. eredeti kiadási előirányzata                          9.453.668 E Ft, 

                 kiadási előirányzat növekedés                       +   97.686 E Ft, 

                 módosított kiadási előirányzat:                     9.610.867 E Ft.”

(3) Az előirányzat módosítás okait a rendelet mellékletét képező 1-9. táblázatok részletesen tartalmazzák.

2. §

Ez a  rendelet  a kihirdetését követő napon lép hatályba. 

3. §

E rendeletet a Szervezeti és Működési Szabályzatban leírtak szerint kell kihirdetni és közzétenni.

Kelt: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2010. szeptember 15-én tartott ülésén.

Dr. Gedei József sk.






Dr. Forgács István sk.

      polgármester






   címzetes főjegyző

3/ napirend

Jelentés az önkormányzat 2010. I. félévi gazdálkodásáról 

Dr. Gedei József: Szóbeli kiegészítést nem kívánok tenni.

A Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság az előterjesztést jogszerűnek, tárgyalásra alkalmasnak tartja, elfogadásra javasolja. A Gazdasági és Mezőgazdasági, a Szociális és Vallásügyi Bizottság, a Városfejlesztési Bizottság, az Egészségügyi és Sportbizottság, Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság, a Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság is tárgyalásra alkalmasnak tartja, elfogadásra javasolja.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.
A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatta.
Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

21/2010. (IX. 16.) önkormányzati rendelete

a 2010. évi gazdálkodás I. félévi végrehajtásáról szóló beszámoló elfogadásáról


Az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. törvény 79. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján,


az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. törvény 78. § (2) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva,


a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 92. § (13) bekezdésének a) pontjában meghatározott feladatkörében eljáró Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság, 


Jászberény város Önkormányzata Képviselő-testületének a Jászberény város Önkormányzata Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 25/2007. (XI.5.) önkormányzati rendelete 22. § (6) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljáró Egészségügyi és Sportbizottság, Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság, Jogi, Ügy-és Közrendi Bizottság, Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság, Szociális és Vallásügyi Bizottság, Városfejlesztési Bizottság véleményének kikérésével a következőket rendeli el:

1. §

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az államháztartásról szóló törvényben foglaltak alapján Jászberény Város Önkormányzatának a 2010. évi gazdálkodás I. félévi végrehajtásáról szóló beszámolót az 1-12. táblázatokban részletezettek szerint 9.610.867 e Ft módosított bevételi és kiadási előirányzattal 2.896.173 e Ft-os bevételi teljesítéssel, 3.215.013 e Ft-os kiadási teljesítéssel, 318.840 eFt hiánnyal jóváhagyólag tudomásul veszi.

A hiány összegéből a költségvetési hiány 268.703 eFt, a finanszírozási hiány 50.137 eFt.

2. §

Ez a  rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba. 

3. §

E rendeletet a Szervezeti és Működési Szabályzatban leírtak szerint kell kihirdetni és közzétenni.

Kelt, Jászberény Város Önkormányzata Képviselőtestületének 2010. szeptember 15-én megtartott ülésén.

Dr. Gedei József sk.






Dr. Forgács István sk.

      polgármester






   címzetes főjegyző

4/ napirend

A Képviselő-testület és bizottságai, tanácsnokai 4 éves tevékenységének értékelése

Dr. Gedei József: Az előterjesztők nem kívánnak szóbeli kiegészítéssel élni.

Tájékoztatom Önöket, hogy a bizottságok támogatják az előterjesztés elfogadását.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem a testületet, támogatja-e a beszámoló elfogadását?

A Képviselő-testület a 16 igen szavazattal és 3 tartózkodással elfogadta a beszámolót. 
257/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat

a Képviselő-testület és bizottságai, tanácsnokai 4 éves tevékenységének értékeléséről

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Képviselő-testület és bizottságai, tanácsnokai 4 éves tevékenységének értékeléséről szóló jelentést elfogadta.

Erről értesül:

1. Dr. Gedei József polgármester
2. Bethlendy Béla Oktatási, Közművelődési és Kulturális Biz. elnöke

3. Hajnal-Nagy Gábor Pénzügyi és Költségvetési Bizottság elnöke
4. Hlavacska András Gazdasági és Mezőgazdasági Biz. elnöke
5. Cserta Istvánné Jogi és Ügyrendi Bizottság elnöke
6. Szántai Tibor Egészségügyi és Sportbizottság elnöke
7. Szatmári Antalné Szociális és Vallásügyi Bizottság elnöke

8. Tamás Zoltán Városfejlesztési Bizottság elnöke
9. Szabó József Városüzemeltetési tanácsnok
10. Szabóné Gara Irén Környezetvédelmi tanácsnok
11. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

12. Képviselő-testület valamennyi tagja

5/ napirend

Tájékoztató a Cigány Kisebbségi Önkormányzat 4 éves tevékenységéről

Rácz Tamás: Szeretném megköszönni az együttműködést, az együtt munkálkodást, amit 4 éven keresztül a képviselő-testülettel, illetve a hivatallal tudtunk folytatni. Voltak bizonyos anomáliák a két együttműködésben, de ezeket mindig pozitívan, jól megoldottuk. Nem akarom bővebben kifejteni, hogy a mi munkánk tulajdonképpen miből is adódik, miből is tevődik össze. A cigányságnak kulturális autonómiája már van, táncolni, énekelni már nagyon tudunk, de azon kívül semmi más hatósági jogköre a cigány önkormányzatoknak nincs, illetve a kisebbségi önkormányzatoknak nincs, mert országos szinten 13 kisebbségről beszélünk. De azért a saját erőnkből, illetve a saját elgondolásunkból sok mindent meg tudtunk oldani. Közösen pályáztunk a közmunkaprogramra a többcélú társulással. A közmunkaprogramban be tudtunk segíteni a hátrányos helyzetű és a szegénységben élő családoknak, mert munkához juttattuk őket és a mai napig is folyik ez a program. Sok minden más is megtörtént az életünkben, ami a cigánysággal kapcsolatos, de még egyszer kihangsúlyozom, hogy hatósági jogkörrel nem rendelkezünk, nem rendelkeztünk, de megpróbáltunk azért a város érdekében tenni és a város érdekeiben végezni a munkánkat. Még egyszer szeretném megköszönni a képviselő-testület hozzáállását, az anyagi támogatását és polgármester úrnak is megköszönni azt, hogy amiben tudott segített, bár voltak olyan dolgok, amit ebben a ciklusban sem tudott megoldani az önkormányzat, illetve a képviselő-testület. Gondolok Jászberényben a szegregátumokra és egy-két olyan dologra, ami nem sikerült. A polgármester úr annak idején – nagyon emlékszem rá –, az alakuló ülésen külön kihangsúlyozta, hogy a mély szegénységben élő embereket mindenféleképpen támogatni fogja, sőt segíteni fogja és azon munkálkodik, hogy ezek a dolgok megoldódjanak. Valami okból kifolyólag ez nem sikerült. Gondolok itt az elmúlt 8 éves vezetésre a Kormányzatban, egyszerűen nem volt rá pénz, vagy nem tudom miért, de gondolom, ha lehetett volna, akkor segített volna. Ez nem történt meg, mert áldatlan állapotok vannak most is a Munkás utca, illetve a Faiskola u. környékén. Nekem meggyőződésem, hogy nem csak azoknak az embereknek a hibája, hogy ott úgy vannak a dolgok. Mindemellett köszönöm a képviselő-testület hozzáállását. Úgy gondolom, hogy a lehetőségekhez képest sikeres volt az elmúlt négy év és az elkövetkezendő időszakra nagyon jó egészséget kívánok minden megjelentnek, a város lakosságának is és kívánok kitartást, mert azt hiszem, hogy az elkövetkezendő 4 évben kicsit másképp fognak alakulni a dolgok. 

Velkei Zoltán: Örömmel olvastam a beszámolóban, hogy mennyi családon segítettek. Ez jó dolog, csak szerettem volna látni a programokat is, hogy mi lenne a megoldás pl. a Neszűrrel, hogyan tudnánk ott rendet tenni, hiszen ők jobban ismerik ezt a területet, ismerik a kisebbséget is. Szerettem volna látni a beszámolóban azt, hogy dolgoznak-e azon, hogy a következő testület hogyan tudná megoldani a Munkás utca és a Neszűr problémáját. Szóban is elfogadom, ha vannak ilyen gondolataitok. 
Rácz Tamás: Én úgy gondolom, hogy a programokat elkészítettük és ezzel aránylag sok mindent tudtunk ott csinálni. Az öregerdei táborba táboroztattunk gyerekeket. Az anyagi lehetőségeinkhez mérten a gyerekeknek, illetve a hátrányos helyzetű gyerekeknek ösztöndíj programokat indítottunk és pénzt is nyertünk hozzá. Nekünk hatósági jogkörünk nincs semmi olyanhoz, amiben mi érdemben el tudtunk volna járni. Mi felügyeltük, néztük stb. Sajnos a Neszűri Polgárőrségnek negatív a hozzáállása a Cigány Önkormányzathoz, egyetlen megbeszélésre sem hívtak soha. Lehetett volna közösen dolgozni, de voltak olyan polgárőr emberek, akik nem voltak hajlandóak cigány emberrel egy autóban járőrözni. Mi próbálkoztunk és most is próbálkozunk a mi helyünkhöz mérten úgy megcsinálni a dolgokat, hogy az jó legyen, de mi nem fogjuk tudni, soha nem is tudtuk volna megoldani a Neszűr problémáját. Ez egy nagyon kemény, összetett probléma. Ez egy évtizedes gond, probléma. A cigány önkormányzatnak ha lenne módja és lehetősége már megoldotta volna, de sok minden törvényben van. Ebbe a nagy nyilvánosság előtt nem akarok belemenni, ha a képviselő úrral le tudunk ülni beszélgetni, akkor szívesen elbeszélgetek vele dolgokról. A következő testületben biztos, hogy fogunk tudni segíteni, ha lennének kérések. Nem akarok vitát nyitni semmiből, mert ennek most nincs itt az ideje, de volt egy Neszűri Szenátus. Én, mint a kisebbségi önkormányzat elnöke elvileg a Neszűri Szenátusnak beválasztott tagja voltam, de egyetlen megbeszélésen voltam csak ott, ami ebben a kisteremben történt. Arra meghívtak, majd a következő 4 évben egyetlen egy meghívó sem jött. Azt sem tudtam, hogy egyáltalán mi van, mi nincs. Nem akarok én ebbe belemenni mélyebben. Lehetne erről nagyon-nagy vitát nyitni, de nem akarok. Szóval itt tartunk, de ha a továbbiakban is mi maradunk 4 évig, akkor a következő testülettel én hajlandó vagyok, sőt ha kell, akkor a legmesszebbmenőkig tudnánk, meg akarunk együttműködni. Ez nem egyoldalú dolog. Soha a véleményünket ki nem kérték semmibe, csak jöttek a vádaskodások, hogy mindenről a cigányok tehetnek, ami a Neszűrben történik, pedig a cigányok nagyon csekély mértékben tehetnek azokról a dolgokról, amik ott történnek. Az előző ciklusban nem kellett volna beengedni azokat az embereket, akik ide jöttek Budapest VI., VII., VIII. kerületéből és sok helyről. Tehát nem a cigány önkormányzat tehet erről. Mi akkor tudunk segíteni az elkövetkezőkben, akár a tisztelt képviselőjelölt úr nyeri meg ott a választást, vagy bárki párthoz tartozás nélkül, soha nem érdekelt, hogy most ki van ott, az a fontos, hogy ember legyen, emberséges legyen. 

Velkei Zoltán: Szomorúnak tartom, hogy elnök úr ilyeneket mondott, hogy nem hajlandó egy autóba beülni. Azt is szomorúnak tartom, hogy nem hívták meg ülésre, hiszen ezt csak közösen lehet megoldani, velük együtt. Remélem, hogy a következőkben ilyen nem fordul elő. A költözésekkel kapcsolatban mondanám, hogy ha én el akarom adni a lakásomat és megfelelő vevő van rá, akkor annak fogom odaadni. Nekem mondhatja azt elnök úr, hogy ne annak adjam oda, ne annak adjam el, aki megfizeti az árát, annak adom el. 

Dr. Gedei József: Elnök úr felemlítette az egyik beszédemet, ezért nem tudom megállni, hogy ne köszönjem meg, mert azt hiszem, hogy mindenkit megérint, ha ilyen pontossággal emlékeznek vissza elhangzott mondataira. Bár ez nem 2006-ban hangzott el és nem a polgármesteri székfoglalómnak a szövege, hanem a 2002-es országgyűlési képviselő-mandátum átvételekor elmondott beszédemből való. Természetesen vissza lehet keresni. Már volt néhány alkalom, amikor a kollégák behozták a programot. Most talán erre nem kell sort keríteni, később majd megtárgyaljuk. Azt kell mondanom elnök úrnak, hogy nem osztom abbéli álláspontját, hogy soha meg nem kérdeztük az Önök véleményét. Ezt így leírtam magamnak és gondolom a jegyzőkönyv is hasonlóan rögzítette. Azt hiszem, hogy erre jó ellenpélda az, hogy Ön itt ül és minden ülésen itt ülhetett volna, bár nem mindig tudott erre sort keríteni. Természetesen a fontosabb csomópontokat eltalálta, évente egyszer-kétszer itt volt, beszámolt és ezt köszönjük szépen. De lehetőség van arra, hogy minden ülésre ellátogasson, hiszen itt vannak az intézményvezetők, ők mindig fontosnak tartják, hogy eljöjjenek. Tehát ha az együttműködési készségét hangoztatja, amit én rendkívül fontosnak tartok, azt a gyakorlatban úgy lehet átvinni, hogy Ön jelen van és továbbítja az Ön által képviselt embereknek a véleményét az ülésen is. Az elmúlt négy évet ahogyan Ön is, én is, a szociális támogatások tekintetében eredményesnek tartom. Legutóbb pl. egy krízisalapról szóló előterjesztést tárgyaltunk és fogadtunk el, pontosan azokat az embereket kívántuk segíteni, akik önhibájukból, vagy kevésbé az önhibájukból eredően olyan helyzetbe jutottak, hogy magukon segíteni nem tudnak. Szeretném azt mondani, hogy most Magyarországon a legtöbb ember úgy látja, hogy nem annyira a szociális támogatásokat kell fokozni, hanem inkább munkahelyeket kell biztosítani az embereknek. Van az a régi elv, hogy nem halat kell adni, hanem eszközt, hálót, hogy kifogják. Úgy gondolom, hogy ez a ciklus szintén eredményes volt, mert a közcélú munkavégzés tekintetében, pl. Jászberényben százegynéhány alkalmazott volt. Természetesen az nem jelent számunkra szomorúságot, hogy néhányan nem alkalmasak ilyen munkavégzésre, sőt elfogadták ezeket a munkahelyeket, de aztán nem tudták ezt a munkát végezni. Bízom abban, hogy ez nevelő hatású lesz és segíteni fog azoknak az embereknek is, akiket Ön képvisel. Természetesen a testületünk az elmúlt négy évben közvetett módon is segítette az Ön által képviselt embereket. Azt gondolom, hogy ilyen közvetett segítség az, hogy próbáltunk óriási pályázati összegek bevonásával munkahelyeket teremteni és ez talán több munkahelyet jelentett a közcélú foglalkoztatáson is túlmenően. Még egyszer szeretném megköszönni, hogy ilyen szívélyesen visszaemlékezett erre az időszakra. Mi is köszönettel tartozunk Önök felé és jó munkát kívánunk a jövőben, bárkivel is kíván együttműködni. Azt gondolom ez egy nagyon fontos dolog, hogy bárkivel együtt tud Ön működni. 

Sas János: A Neszűri Intéző Bizottság a munkáját említette. Én annyira nem látom rózsásnak a helyzetet, az együttműködést. A testület többször ült megadott programok szerint, elnök úr erre mindig meghívót kapott, sőt telefonon is felhívtam többször. Sajnálom, hogy nem jött el. Sajnálom, hogy a Neszűrben, az öregerdei iskolában többször tartottunk lakossági megbeszéléseken sem képviseltették magukat. Ellenben el kell mondanom, hogy az önkormányzat nagyon sokat tett a Neszűrért is, de nem eleget. A Cigány Kisebbség halmozottan sokat tett. Sajnálom egyébként, hogy az intézkedések nem tudnak tovább folytatódni. A szociális segély csak egy-két hétre oldja meg a problémát. Ez nem megoldás, hanem tologatása. Velkei úr mondta, hogy a megoldást kell keresni. A leendő képviselők most elég nagy számban vannak és biztos, hogy fel kell nekik fogni egy pár dolgot, de fel kell fogni a képviselő-testületnek is. Ez nem egyszemélyes feladat. A Neszűr csak az egyik probléma. A másik probléma, ami engem is, a város lakosságát is ingerli, a Faiskola és Munkás utca. Embertelen körülmények között élnek emberek. Azzal hogy elmegyünk, és benézünk az utcasarkon, azzal nem oldja meg a kisebbség problémáját. Én el tudtam volna képzelni, hogy az előző négy évre visszatekintünk és idézünk programokat és eseményeket, amelyek a cigány kisebbség problémáira célratörően, tervszerűen megoldást keres. A megoldások keresése sajnos elmúlt. A jövő négy évben biztosan előre kell lépni a foglalkoztatásban, a szociális körülmények javításában, a lakhatás megoldásában is. Nagyon sokan megélhetési problémával küzdenek. A beszámolót elfogadásra javasolom. 
Dr. Gedei József: További hozzászólásra jelentkezőt nem látok, a vitát lezárom és megadom a szót az előterjesztőnek viszontválaszra.

Megérkezett Balogh Béla képviselő úr, a Képviselő-testület létszáma 20 fő.

Rácz Tamás: Örülök Sas János hozzáállásához. Négy év alatt kellett volna, de itt van, hogy kellett volna és nem sok minden történt. Azt határozottan elutasítom, hogy engem meghívtak volna. Az első ülésen itt voltam és utána nem kaptam meghívásokat, ezt bizonyítani is tudom. Telefonon beszélgettünk képviselő úrral, de nem a meghívásokról. Én hívtam fel számtalanszor, hogy mi van és mi nincs. Nem akarok ebbe belemenni, mert lehet, hogy be tudnám bizonyítani, de nem most. Egyetértek polgármester úrral, hogy most már hálót kell adni és nem halat. Én már a múlt héten beszéltem erről a „cigányság=szegénység?” konferencián. A cigányság és a szociálisan rászorult emberek már olyan hálóval rendelkeznek, hogy szerintem az már széttéphetetlen, ez a dolog már rendben van, megvan hozzá az eszköz, hogy halászhassanak, csak egyetlen egy dolog felejtődött el lassan évtizedek óta, hogy ehhez a hálóhoz nincs olyan tó, amibe a hálót bedobhassák a halakért. Ez a víz olyan, hogy egyszerűen nincs benne még ebihal sem. Tehát halászhatok én a hálómmal amit adtak nekem, dobálhatom és reggeltől késő estig a vízbe, ha nem húzok ki egyetlen egy halat sem. 

Dr. Gedei József: Kérdezem a testületet, támogatja-e a tájékoztató tudomásulvételét?

A Képviselő-testület 17 igen szavazattal és 2 tartózkodással a Képviselő-testület tudomásul vette a beszámolót. (1 képviselő nem szavazott)
258/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat

a Cigány Kisebbségi Önkormányzat 4 éves tevékenységéről

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Cigány Kisebbségi Önkormányzat 4 éves tevékenységéről szóló tájékoztatót tudomásul vette. 

Erről értesül:

1. CKÖ elnöke

2. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

6/ napirend

Tájékoztató a főépítész kinevezése óta eltelt időszakban végzett tevékenységéről

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni.

A Városfejlesztési Bizottság a beszámolót a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja. 

Tamás Zoltán: Szeretném megköszönni a főépítész úrnak azt a munkáját, amelyet a szerződésben foglalt feladatán felül végzett. Nagyon sok segítséget nyújtott nemcsak a Városfejlesztési Bizottságnak, hanem a többi képviselőnek is, fordulhatott bárki hozzá észrevétellel, véleménnyel, kéréssel. Ezek az észrevételek, vélemények valamilyen szinten mindig lecsapódtak a Városfejlesztési Bizottságnál. Úgy gondolom, hogy a civil szervezetek véleményeket kikérte és meghallgatta, ha nem is mindenben értett egyet a főépítész is és a bizottság is. Kérném a Képviselő-testülettől, hogy főépítész úrnak a beszámolóját fogadja el, a Városfejlesztési Bizottság is így tett. Kívánom a következő Képviselő-testületnek is, hogy hasonló módon jól dolgozzon a főépítész úrral és feltételezve a jó szándékukat és mérlegelő képességüket, szeretném nekik ajánlani a főépítész urat. Ha nekünk megfelelt, akkor remélem, hogy a következő Képviselő-testület is igénybe fogja venni a főépítész úrnak a szakvéleményét és munkáját. 

Szabóné Gara Irén: Én is szeretném megköszönni a főépítész úrnak a munkáját. Külön szeretném megköszönni környezetvédelmi tanácsnokként azt, hogy a városnak most már van egy nagyon korrekt, nagyon szép és látványában is megfelelő védettségi rendelete. Viszont egy dologra szeretném felhívni a főépítész úr figyelmét. A Gr. Apponyi Általános Iskolában képviselem az önkormányzatot. Az iskolának jelenleg nagy problémája, hogy a főépület teteje beázik. Tudjuk azt, hogy a tetőrendszer egyik részét sikerült megoldani, de itt van előttünk egy másik probléma, ami jelenleg a tanórákban is jelent bizonyos fokú gátoltságot. Azt szeretném kérni, hogy főépítész úr tekintse át azt a bizonyos tervet, amit még az előző főépítész úr készített és próbálja kinyomozni, vagy segítsen az iskolának annak a kinyomozásában, hogy ezt a tervet egyáltalán engedélyezés folyamata zárta-e le, vagy pedig még előtte vagyunk, hogy a következő önkormányzat megfelelő szakmai ajánlással segítse az iskola tetőrendszerének a valamilyen módon való javítását.

Dr. Gedei József: További hozzászólásra jelentkező nincs, a vitát lezárom, megadom a szót az előterjesztőnek.
Alvári Csaba: Köszönöm a méltató szavakat a testületnek és a képviselőnek. A munkámat mindig úgy igyekeztem elvégezni, hogy valóban a város érdekei mentén haladjon a tevékenységem és az amit csinálok, az amit mondok, az a város fejlődését segítse. A Gr. Apponyiról annyit, hogy eljutott hozzám ez az információ, illetve magam is láttam ezt az épületet a beázásaival együtt. Tényleg megérdemelné a felújítást, illetve a javítást. A tervek sajnos nem jutottak el még hozzám. Többször beszéltünk már igazgató úrral is, képviselő asszonnyal is erről, de még nem láttam a terveket. Ha az önkormányzatnál ezek megvannak, felteszem igen, akkor ezeket valóban át kell tekinteni. Ha az iskolában vannak meg, akkor valószínűleg hozzám el fog majd jutni. Meg fogom nézni, hogy az engedélyezés lezárult-e, de látatlanban nem mondanék semmit, bár valószínűleg, hogy igen. Annyi nehézség lesz a dologban, amennyiben belefogunk, hogy az akadálymentesítés lezajlott. A lift egy központi része az akadálymentesítésnek, de az sajnos nem megy fel a mostani lapos tetőre, viszont az akadálymentesítésnek teljes körűnek kell lenni. Ez mindenképp nehézséget okoz, de ezt majd akkor megnézzük, ha ténylegesen építünk egy tetőt oda. 

Dr. Gedei József: További kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.

Kérdezem, hogy a tájékoztatót tudomásul veszi-e a Képviselő-testület? 

A Képviselő-testület a tájékoztatót egyhangúlag tudomásul vette.
259/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat

a főépítész kinevezése óta eltelt időszakban végzett tevékenységéről

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a főépítész kinevezése óta eltelt időszakban végzett tevékenységéről szóló tájékoztatót tudomásul vette. 

Erről értesül:

1. Alvári Csaba főépítész

2. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

7/ E l ő t e r j e s z t é s e k :

7.1/ napirend

Jászberény Város Településrendezési eszközeinek jóváhagyására 

Dr. Gedei József: Megadom a szót az előterjesztőnek.

Alvári Csaba: Nagy munkán vagyunk túl, nagy munkán lehetünk túl, ha ma eredményesen lezárjuk ezt a folyamatot. Néhány szót szeretnék csak hozzáfűzni az utóbbi napok eseményeinek tükrében ehhez a folyamathoz. Majdnem két éve kezdtük el ezt az egészet. Nagyon sok munka van benne, nagyon sok egyeztetésen vagyunk túl, de erről írtam is, hogy a lakossággal, vállalkozókkal, testületi tagokkal, bizottsággal sok-sok egyeztetést tartottunk. Tájékoztattam a terv aktuális készültségi fokáról a testületi tagokat. Így jutottunk el odáig, hogy a múltkori ülésre beterjesztettem ezt az egész komplett anyagot. Azt kell mondanom, hogy a törvényi határidőket mindig betartottuk, amik kötnek egy ilyen folyamatban és a múltkori előterjesztésben azt írtam, hogy az állami főépítész véleményét mellékelem. Ez meg is érkezett időközben, mindenkihez eljutott. Alapvetően nem kifogásolta a tervet, csak felhívta a figyelmet néhány pontra, ami egyrészt az időközbeni jogszabályi változásokból következik, másrészt szakmai észrevételeket tett. Ekkor egy nagyon gyors egyeztetési folyamat kezdődött az Állami Főépítészi Irodával, tervezővel és a múltkori előterjesztés végleges formája az ülés előtt nem sokkal alakult ki. Ennek ellenére azt kell mondanom, hogy maradt benne egy-egy olyan pont – nagyon pici és a lényeget nem érintő, de mégiscsak félreértésre okot adható pont -, amit a szünetben igyekeztem tisztázni, de jobbnak láttuk, ha inkább biztosra megyünk és nem hagyunk benne bizonytalanságot. Ezért került le napirendről a múltkori ülésen. Mindezek után további egyeztetéseket folytattam az Állami Főépítész Irodával, aminek nyomán először is kialakult egy köztes variáció, ténylegesen nagyon apró módosításokra kell gondolni, az alapjait nem érintő módosításokra, aminek hatására a szabályzatot úgy variáltam át, hogy mindenki számára nyilvánvaló legyen, hogy mi az ami esetleg újdonságot jelent a régi szöveghez képest. Ez kék színnel van jelölve. Közben még mindig zajlott az egyeztetés és a közben leírt kiegészítésemhez tegnapi nap folyamán egy újabb kiegészítést írtam, amely tartalmazza, hogy az előzőekhez képest hogyan javaslom módosítani még ezt a szabályozást. Ezek már ténylegesen nem érintik a lényeget, ténylegesen csak a jogszabályi változásokból következnek, de még szeretném, hogy a tegnapi napon szétküldött és talán mindenki által megkapott módosításokkal együtt fogadjuk majd el ezt a szabályozást.

Nagyon fontosnak tartom az új rendszer ismertetését. Itt most nem szeretnék belemenni pontról pontra, de néhány főbb elemét szeretném elmondani. 

Az egyik a jász-övezetek kérdése. Radikálisan vissza lesznek csökkentve a terv szerint a jász-övezetbe tartozó területek és ezzel együtt az előírásokat is úgy módosítottuk, hogy a szöveges szabályozásban nem pontokban és nem elszórt helyeken található, hanem egy csokorba gyűjtve, a szabályozás vége felé sajátos halmazként van előadva. Reményeim szerint könnyebb lesz forgatni és könnyebb lesz használni is ezt a részt
Az általános építési előírási pontokba beletettünk néhány olyat, ami újdonságot jelent. A kerítéseket újra szabályoztuk, egy kicsit módosítottunk rajta, több pont is érinti a homlokzatok kialakítását, ami annyit jelent, hogy megpróbálunk legalább előírás szintjén gátat szabni annak, hogy egy többlakásos lakóépületen a homlokzat úgy jelenjen meg, hogy mindenki a saját képére szeretné formálni az ő kis részét és akkor zöld, kék és piros ablakokat is látunk egy házon. 

Nagyon fontos, hogy belekerült a szöveges szabályozásba a hirdető berendezésekről szóló pont, ami több kis pontban részletezi, nem teljes mélységig, hiszen ezt nem tudjuk így megtenni, minden részletét nem tudjuk építési szabályozásban előírni, de a főbb pontokat tartalmazza, ami szerint bizonyos tevékenységeknek, bizonyos rossz folyamatoknak már így gátat tudunk szabni. 

Van benne egy olyan előremutató pont, csapadékvíz elvezetési részben, ahol úgy gondoltuk, hogy legalább egy próbát teszünk arra, hogy a csapadékvíz megtartási kötelezettséget próbáljuk az építtetőkkel megértetni, tehát nem minden vizet elfolyatni és mindent amit csak lehet levezetni valamilyen kibetonozott csatornába, hanem megfelelő nagyságrend fölött, 200 m2-es szintterület fölött kötelezővé tennénk a csapadékvíz helyben tartását megfelelő arányban. Megpróbáltam azt is a szabályzatban valamilyen rendszerbe foglalni, hogy a modern energiatermelő berendezések pl. napkollektorok, szélkerekek és egyéb eszközök telepítését valamilyen mederben tartsuk, illetve valamilyen támpontot szolgáljunk arra, hogy mit hogyan lehet csinálni. Országosan nem nagyon van ez szabályozva. Sajnos sem az állami főépítész, sem az országos rendelet alkotók nem tudtak erre igazából támpontokat adni nekem, ezért most egy olyan pont került bele a lakóövezetekbe és a városközponti övezetekbe, hogy ott szélkereket nem lehet elhelyezni, bármennyire is korszerűnek és jónak találjuk azt, hogy alternatív módon termeljünk energiát. Ennek városképi okai vannak, illetve biztonságtechnikai okai. El lehet képzelni, hogy ha egy zsúfolt területen felállít minden lakó egy-egy szélkereket, akkor azok előbb-utóbb egy szélkerék-erdőt eredményeznek, és ha eldől valamelyik, akkor vagy a szomszéd lakóházra dől vagy egymásra dőlnek. Ez nyilvánvaló nem jó megoldás. Egyéb területeken nem szabnánk gátat ennek. Összesen ennyi az újdonság ezen a területen.

Foglalkoztunk a szabályozásban, illetve a nagy tervben a belső úthálózat kérdésével is. Itt nem alapvetők a változások, de azért jelentősek, hiszen nagyon sok gonddal szembesültem én is azokban az esetekben, amikor egy-egy útszélesítést érintett egy-egy telek. Ez annak a tulajdonosnak gond és probléma, amelyik érintve volt. Sok ilyen hely volt. Ahol lehetett levettük ezeket a szabályozási vonalakat, szerintem nagyon sokan fognak mentesülni ennek a problémának a terhe alól. 

Végezetül szeretném megköszönni mindenkinek, aki részt vett ebben a folyamatban, nagyon sok értékes és használható információt, hozzászólást, véleményt kaptam és utólag be kell látnom, hogy minden, akár az utolsó pillanatban érkező vélemény is azt a célt szolgálta és azt értük el együtt, közösen, hogy ez az új rendezési terv, új szabályozás, majdnem hibátlan legyen. Azt nem jelentem ki, hogy tökéletesen és hibátlan, hiszen ez felelőtlenség volna, de hitem szerint a lehető legjobbat állítottuk össze. Kérem Önöket, hogy fogadják el az előterjesztést.

Dr. Gedei József: Kérdés nincs, a vitát megnyitom.

Juhász Dániel: Főépítész úr említett két nagyon fontos pontot, szintén erről szeretnék beszélni. Az egyik a hirdető-berendezések szabályozása. Ez valódi értelmét akkor fogja elnyerni, ha ehhez a reklámrendelet egyszer majd csatlakozni tud. Ezt sikerült a következő Képviselő-testületre hagyományozni, de ennek egy nagyon fontos része, hogy az építési szabályzatban is bizonyos elemei beépítésre kerültek és majd a rendelet, illetve az építési szabályozás hozhatja el azt a talán ideálisabb állapotot, amikor rendezett lesz Jászberény közterületein, illetve magánterületein a hirdető-berendezések elhelyezése, illetve a reklám szabályozása. Ami szintén nagyon fontos, a jász-övezetek, a jász-fésűs és jász-halmazos besorolásoknak a problémája. A korábbi főépítész nagy örökségét sikerül ezzel nagymértékben csökkenteni. Rengeteg jászberényi családnak keserítette meg az életét ez a fajta szabályozás. Ez sokszor arról szólt, hogy az emberek elfogadják, hogy bizonyos keretek között kell megálmodni a házukat. Az épületeket, amit építeni szeretnének, a jász-fésűs, jász-halmazos szabályozás olyan keretek közé szorított, hogy bizonyos telkek elértéktelenedtek, mert senki nem akarta megvenni, hiszen lehetetlen épületet nem akart ráépíteni, illetve nagyon sok tulajdonos nem tudta az általa elképzelt épületet megvalósítani. Most radikális mértékben fog csökkenni ezeknek a területeknek a szabályzatban lévő része, tehát nagyon sok lakóövezet, ami eddig jász-fésűs és jász-halmazos volt, most kikerült a szabályozás alól. Úgy gondolom, hogy ezzel nagyon sok jászberényi családnak nyújtunk könnyebbséget. Azok a területek, ahol történetileg, építészetileg indokolt, sikerült azért lazítani. Ha történeti értéke van is a dolognak, egy bizonyos utcaképnek, de azért sikerült olyan szabályokat beépíteni, amivel próbáltuk lazítani ezeket meglehetősen szigorú szabályokat. Úgy gondolom, hogy végre, 8-10 év után, meg tudtunk szabadulni a jász-fésűs, jász-halmazos problémától. Sajnos, hogy egy építési szabályzatnak az elfogadása ilyen hosszú folyamat. Ezt az örökséget ennek a testületnek egy egész ciklus alatt sikerült megváltoztatnia, felszámolnia, de örülök neki, hogy legalább az utolsó ülésünkön ezt megvalósítjuk. Minden képviselőtársamtól azt kérem, hogy fogadjuk el az építési szabályzatot.

Szádvári Gábor: A védett területek felsorolásában a Ferencesek terén nincs megemlítve a Porcinkulai-kápolna, illetve a Jósdi-barlang. Ha már ott felsorolunk tételesen, akkor ez a kettő, hosszú ideje ott lévő létesítmény még kerüljön be a felsorolások közé, mert akkor lesz ez is komplett. 
Balogh Béla: Egy szabályozás azt kell hogy megcélozza, hogy belátható időn belül megváltoztassa a városnak az arculatát, másrészt az itt lakóknak, az itt vállalkozásoknak a feltételeit, hogy az minél kedvezőbb legyen a város fejlődése szempontjából. Ha ebből indulunk ki, akkor számomra ellentmondásos ez a szabályozás. Amikor egyeztetés volt, akkor én elmondtam az ezzel kapcsolatos véleményemet és azokat a problémákat, amelyeket én látok ebben a szabályozásban. Abból kell kiindulnunk, hogy a városnak az egyik legnagyobb problémája az, hogy a közlekedési szerkezetet hogyan sikerül megváltoztatni. Ennek az alapvető feltétele az, hogy elkészül-e majd az elkerülő út III. üteme. Amennyiben ez elkészül belátható időn belül, akkor az egész város közlekedési nagyságrendje, terhelése meg fog változni. Úgy fogalmaztam azon a megbeszélésen, hogy számomra nagyon sok elemében az egyes képviselők „mániája” köszön vissza, amit beleerőltettek ebbe a szabályozásba, függetlenül attól, hogy ellentmondásokat generálnak. Példát is mondok. A Lehel vezér teret tehermentesíteni kívánják és közben a Kőhíd kétirányúvá válik. Ennek ellenére a gimnáziumnál egy körforgalmi csomópontot terveznek. Ha belegondolunk abba, hogy a templom felől csak jobbra kis ívben lehet fordulni, a Kőhíd felől jövő pedig csak balra nagy ívben vagy egyenesen menni, akkor 200 millió Ft-ért oda egy körforgalmi csomópontot kiépíteni, ráadásul úgy, hogy a parkba is bele kell nyúlni, nem igazán tűnik egy reális dolognak. Ezeket tudnám hosszan sorolni. Más területen is beavatkozásokat akarnak. Vannak meglévő, működő rendszerek, amelyek több százmilliót érnek és azoknak az elbontását és újjá kialakítását irányozzák meg. Emiatt nem tudom elfogadni.

Juhász Dániel: Meglepődtem Balogh Béla képviselőtársam szavain, meg nem is. A körforgalmak „nagy barátja”, ahol lehet ott szeretné megakadályozni, hogy véletlenül se épüljön. Szerintem most óriási tévedésben van, a főépítész úrral pont erről beszéltem. Úgy tudom, hogy a közlekedés-tervezők a főtérre terveztek egy elvi ötletet, tehát nem ilyen lesz a szabályozás. Úgy tudom, hogy senki nem akar a gimnázium sarkára körforgalmat építeni, nem akar mindenki, mindenhova körforgalmat. Mellékesen megjegyzem, hogy beszélünk egy szervizútról is, ami még egy eldöntetlen kérdés, hogy az új főtéren valaha lesz-e szervizút vagy nem lesz. Illetve én nem hagynám ki azt, hogy akik a nagytemplom felől érkezek – és a Megyeház utcában is laknak emberek - balra nagyívben befordulhatnak. Egy rendezési terv elfogadása vagy nem elfogadása ne azon múljon, hogy a főtérre a közlekedés-tervező letett egy ötletet, ami nem több, mint egy ötlet. Ne azért ne fogadjon el egy képviselő egy három éves munkát, mert egy elvi ötletben van egy apró pont, amivel nem ért egyet, ami nem is úgy fog megvalósulni a legjobb tudomásom szerint. Egy kicsit mondvacsináltnak érzem az elutasításra való buzdítást vagy képviselői gombnyomást. Nem hiszem azt, hogy bármelyik képviselőnek, főépítésznek vagy az állami főépítésznek valami mániája lenne hogy a több százmilliós dolgokat elbontsuk és helyette több százmilliós beruházásokat valósítsunk meg.
Dr. Gedei József: Főépítész úr röviden ezt a két vagy talán több éves munkát próbálta ecsetelni. Természetesen ez nem lehet teljes körű. Én magam úgy látom, hogy ennek az anyagnak vannak számos előnyei, de természetesen sok problémára nem tudott választ adni. Juhász Dániel képviselőtársam emlékeztetett arra, hogy amikor a Képviselő-testület megalakult, akkor nagyon sokan amellett foglaltunk állást, hogy különösen a jász-fésűs szabályozás valahogy megoldódjon, hiszen elementális erejű volt az a lakossági igény, hogy kicsit szabadabban próbálják a saját házukat tervezni. Azt gondolom, hogy az akkori szabályozás egyszerre volt szigorú, kemény és egyszerre volt laza, legalábbis abban a tekintetben, hogy elég komoly korlátok közé szorította az építési tevékenységet. Másik oldalról pedig azt látom, hogy a viacolornak óriási teret engedett a városban, holott azt gondolom, hogy ez nem a régi idők jellemző terméke. Azt remélem, hogy a jövőben ettől talán el fogunk tudni térni. Számos adósságunk van még a hirdető-berendezések túlmenően, ezeket hosszan lehetne sorolni. 

Balogh Béla képviselő úrral egyet tudok abban érteni, hogy a közlekedési-szerkezet, Jászberény város szempontjából alapvető fontosságú. Itt további gondolkodásra lesz szükség, hiszen részben rajtunk, részben rajtunk kívül álló okok fogják meghatározni Jászberény következő négy évét. A III. ütem megvalósítására jó esély van, hiszen a Közlekedési Operatív Programban a minisztérium, illetve a kormányzat befogadta a javaslatunkat, illetve mi magunk is egyetértésben közreműködtünk Szolnokkal és a 32-es főközlekedési főútvonal mellett fekvő települések polgármestereivel, képviselőivel, Megyei Közgyűlési elnökével egyfajta lobby-tevékenységet alakítsunk ki. Azt remélem, hogy ezek a források a jövőben rendelkezésre állnak, megépül a III. üteme az elkerülő útnak, ez azért nagyon-nagyon fontos dolog lenne és ez a belváros rehabilitációját, közlekedési szerkezetét alapvetően módosítaná és nyilván nekünk is kellene ebben a tekintetben további lépéseket tenni. Én jónak tartom az Adu-körforgalmat, nyilván meg vannak a maga hibái, ami részben a kivitelezés, részben a tervezés. Azt gondolom, hogy itt meg kell tenni azokat a lépéseket, amelyeket Lányi Lászlóval és képviselőtársaimmal a legutóbbi időben megtettünk, illetve a bizottság is kísérletet tesz arra, hogy a parkolási gondokat további erőforrások bevonásával - nyilván nemcsak a Gazdakör kap forrást - a hibákat kiküszöböljük. Nagyon jó dolognak tartom azt, hogy a bizottság az Adu-körforgalom közepére szánt műtárgyra pályázatot írt ki. Ez egy picit elégtétel számomra is, hiszen én felvetettem annak idején, hogy a körforgalom közepébe valamit kellene tenni. Örülök, hogy ilyen egyetértésre jutottunk utólag és bízom abban, hogy a következő testület ezt támogatni fogja.

További hozzászólásra jelentkező nincs, a vitát lezárom, megadom a szót főépítész úrnak, hogy reagáljon a vitában elhangzottakra.

Alvári Csaba: Konkrétumokra tudok reagálni. Szádvári Gábornak mondom, hogy ha szükséges, ki fogjuk egészíteni. Hátra van még a helyi védett értékek rendeletének módosítása. Ebben az anyagban alátámasztó munkarészek szerepelnek. Amit most esetleg megszavaznak, az nem azt jelenti, hogy egyben ezt a részét is megszavazzák, mert ez egy külön rendelet, tehát ennek megfelelően fogjuk azt majd módosítani. Természetesen arra törekszem, hogy minél teljesebb legyen, semmi ne maradjon ki belőle, ami arra érdemes és esetleg eddig is úgy volt. Egy ilyen rendezési terv van amire választ adhat, van amire nem. Azt kell mondanom, hogy alapvető tévedés a körforgalom terveinek ilyen módon történő megemlítése. Nincs tervezve oda körforgalom és nem is volt oda tervezve körforgalom. Egy ilyen rendezési terv készítésekor, kötelezően szakági munkarészként el kell végezni a közlekedés felülvizsgálatát. Ez megtörtént. Ebben az anyagban egy olyan jövőképre nem lehet építeni, hogy majd egyszer megépül a III. elkerülő út, majd egyszer tehermentesítjük a belvárost és ahhoz tervezzük most meg azt a csomópontot, ami még messze nem úgy néz ki. És mi van, ha nem? Ez igazából egy lehetőség. A közlekedési munkarészben az összes jelenleg vezetett úthálózat közlekedési csomópontjainak javítását is feldolgozták és ábrázolták, ezért készülhetett akárhova is körforgalmi javaslat. Hangsúlyozom, ez olyan javaslat, ami először is egy döntést igényel, hogy egyáltalán csináljunk-e majd valamikor ilyet. Nincs megtervezve. Nem is kell ilyenkor megtervezni, csak alá kell támasztani a rendezési tervet egy közlekedési munkarésszel. Ez megtörtént. Ez nem azt jelenti, hogy nem lehet megcsinálni, természetesen meglehet. De jelenleg én sem tudok ilyen tervről és szerintem senki nem tud ilyen tervről. Arról szintén nincs tudomásom, hogy bármilyen százmilliós értéket elbontatnánk és helyére mást építetnénk. Értem polgármester urat a viacolor tekintetében, magam sem vagyok nagy híve ezeknek az összefoglalóan viacolornak nevezett betonelemeknek. Most teszünk kísérletet arra, hogy kőelemekkel pótoljunk és burkoljunk. Készen állnak a gimnázium és a Déryné épülettömbjei körüli járdaszakaszok és zöldfelületek felújításának tervei. Ez jelentős részben kőanyagot, mészkőanyagot is tartalmaz. Ugyanakkor nagyon fontosnak tartom, hogy elkerüljük azt a folyamatot, hogy építünk néhány évig valamit, majd átértékeljük és esetleg elkezdünk egy másikat és néhány év múlva megint egy másikat. Ebből úgy gondolom, hogy egy pici összevisszaság is kialakulhat. Jelen pillanatban küzdünk azzal, hogy a városképben megjelenik sok-sok különböző stílus és szín, és ezek adott esetben egymással is találkoznak. Nem látom a rendszert benne és én azt szeretném, ha ebben is valamiféle rendszert sikerülne kialakítani, de nem úgy, hogy mostantól mindent elbontunk és újrakezdjük, mert annak sose lesz vége. Ezek a tervek a Promenád terveivel, az ott meglévő sétánnyal, illetve a Fürdő utcai park terveivel összhangban készültek. Arra törekedtünk és arra törekszem, hogy ezek burkolati szinten is valamiféle összhangot sugározzanak, necsak a berendezési tárgyak tekintetében, hanem összességében is. 

Hajnal-Nagy Gábor képviselő úr elhagyta az üléstermet, a Képviselő-testület létszáma 19 fő.

Dr. Gedei József: Szádvári Gábor nyilván a jövőre vonatkozóan tette meg a javaslatait, hiszen ha módosító javaslatként akarta volna, akkor SZMSZ-szerűen nyújtotta volna be, tehát szükségtelen és nem is lehet erről szavazni, illetve főépítész úr megadta erre a megfelelő választ. Elégséges három szavazást tartunk.

Kérdezem a testületet, hogy a Településfejlesztési koncepciót jóváhagyja-e?
A Képviselő-testület 18 igen szavazattal és 1 tartózkodással elfogadta a határozati javaslatot. 
260/2010. (IX. 15.) önkormányzati h a t á r o z a t

a Településfejlesztési koncepció jóváhagyásáról

1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a mellékletben dokumentált, a Jászberény Város Településrendezési Tervének felülvizsgálatát megalapozó módosított Településfejlesztési koncepciót elfogadja. 

2. Ezzel egyidejűleg a Jászberény Város Településfejlesztési Koncepciójának elfogadásáról szóló 116/2003. (VI. 25.) önkormányzati határozatot és az azt módosító 138/2006.(VIII. 29.) önkormányzati határozatot hatályon kívül helyezi.

Erről: 

1) Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály

2) Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

3) Jászberény Város Főépítésze

4) PH VGO Városüzemeltetési Iroda vezetője

5) PH Ügyfélszolgálati Osztály Építésigazgatási Iroda

6) Valamennyi képviselő-testületi tag

értesül.
Kérdezem a testületet, hogy a Településszerkezeti tervet jóváhagyja-e?
A Képviselő-testület 18 igen szavazattal és 1 tartózkodással elfogadta a határozati javaslatot. 
261/2010. (IX. 15.) önkormányzati h a t á r o z a t

a Településszerkezeti terv jóváhagyásáról

1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a mellékletben dokumentált módosított Településszerkezeti tervet elfogadja. 

2. Ezzel egyidejűleg a Jászberény Város Településszerkezeti tervének jóváhagyásáról szóló 4/2005. (I. 13.) önkormányzati határozatot és az azt módosító 97/2008. (III. 26.) és 131/2009. (V. 27.) önkormányzati határozatokat hatályon kívül helyezi.

Erről: 

1) Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály 

2) Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

3) Jászberény Város Főépítésze

4) PH VGO Városüzemeltetési Iroda vezetője

5) PH Ügyfélszolgálati Osztály Építésigazgatási Iroda

6) Valamennyi képviselő-testületi tag 

értesül.
Kérdezem a testületet, hogy Jászberény Város Helyi Építési Szabályzatáról és Szabályozási Tervét támogatja-e?
A Képviselő-testület a rendelet-tervezetet egyhangúlag támogatta.

Jászberény Város Önkormányzata

Képviselő-testületének 22/2010. (IX. 16.) önkormányzati rendelete

Jászberény Város Helyi Építési Szabályzatáról és Szabályozási Tervének jóváhagyásáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény 7. § (3) bekezdés c) pontjában foglalt felhatalmazás alapján, a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva, az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény 9. §-ban biztosított véleményezési jogkörében eljáró államigazgatási szervek és egyéb érdekeltek, a 10. § (3) bekezdésében biztosított véleményezési jogkörében eljáró önkormányzatok, az egyes tervek, illetve programok környezeti vizsgálatáról szóló 2/2005. (I. 11.) Kormányrendelet 3. számú mellékletében meghatározott, a környezet védelméért felelős szervek, valamint az építésügyi és építésfelügyeleti hatóságok kijelöléséről és működési feltételeiről szóló 343/2006. (XII. 23.) Kormányrendelet 2. § (1) bekezdésében biztosított véleményezési jogkörében eljáró elsőfokú építésügyi hatóság
 és Jászberény Város Önkormányzata Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 25/2007. (IX. 5.) önkormányzati rendelet 22. § (6) bekezdésében biztosított véleményezési jogkörében eljáró Jogi Ügy- és Közrendi Bizottság, Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság és Városfejlesztési Bizottság véleményének kikérésével a következőket rendeli el:

I. Fejezet

 Általános rendelkezések

1. A rendelet hatálya és mellékletei 

1. § (1) A rendelet (a továbbiakban: JÉSZ) hatálya Jászberény Város közigazgatási területére terjed ki, (a továbbiakban: a város).

(2) A rendelet hatálya alá tartozó területen területet felhasználni, építési telket, építési területet kialakítani, meglévő épület rendeltetését megváltoztatni, építési tevékenységet folytatni, valamint ilyen célra hatósági engedélyt kiadni csak az országos településrendezési és építési követelményekről szóló 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendeletnek (a továbbiakban: OTÉK), valamint a jelen rendelet előírásaiban és a szabályozási tervlapon foglaltaknak megfelelően szabad.

(3) A JÉSZ mellékletei: 

1. szöveges melléklet: OTÉK-tól való eltérés

2. szöveges melléklet: Országos védelem alatt álló épületek és létesítmények műemléki környezete

3. rajzi melléklet: Tilalmak és korlátozások tervlapjai

3/a Változtatási tilalom

3/b Nagyvízi meder tilalma és a fakadó illetve szivárgó vizek veszélye miatti korlátozás

3/c Felszíni vízvédelmi tilalom és korlátozás

3/d Felszín alatti vízvédelmi korlátozás

3/e Közművek védőterületei miatti korlátozás

3/f Közutak védőterületei miatti korlátozás

3/g Vasút védőterülete miatti korlátozás

3/h Bűzös létesítmény védőterülete miatti korlátozás

3/i Egyéb tilalom és korlátozás

4. rajzi melléklet: Értékvédelem tervlapjai

4/a Települési értékvédelem

4/b Régészeti védelem

4/c Táj és természetvédelem

5. rajzi mellélet: Sajátos előírások tervlapja

6. rajzi melléklet: Belterület és külterületi beépítésre szánt területek tervlapja

7. rajzi melléklet: Szabályozási tervlap(ok)

7/a külterületi tervlapok M=1:8 000

7/b belterületi tervlapok M=1:4 000

2. Értelmező rendelkezések

2. § A rendelet alkalmazásában: 

1. Szabályozási terv: a szabályozási tervlap vagy tervlapok és a tilalmak, korlátozások, valamint az értékvédelem tervlapjainak összessége, azaz a jelen rendelet 3-5. mellékleteinek együttes tartalma.

2. A terület rendeltetésszerű használatát nem zavaró épület funkció:

az épületnek az a funkciója, amelynek emissziós értékei nem haladják meg a rendeltetésszerű használat szerinti, a hatályos jogszabályokban foglalt határértékeket.

3. Közforgalmú létesítmény:

Minden olyan kereskedelmi, szociális, kulturális, egészségügyi és oktatási közszolgáltatást nyújtó létesítmény, melyet a város (régió) lakossága – meghatározott keretek között, konkrét személyre való tekintet nélkül – látogathat.

4. Hagyományos anyaghasználat:

A jász karakterű övezetekben az épületek külső megjelenésére, homlokzatképzésére és tetőfedésére, de a tartószerkezetére nem vonatkozó előírások. Hagyományos anyaghasználatnak minősül 

a) a homlokzatokon a vakolt felület, téglaburkolat, oromfalon a faburkolat, lábazatként a kőburkolat alkalmazása. 

b) a tetőhéjazatként a terrakotta színű, égetett kerámia cserép, vagy azzal azonos megjelenésű egyéb, osztott textúrájú anyag.

5. Központi belterület központja:

A Sportpálya utca - Zagyva folyó - Gyöngyösi út - Kárpát utca - Messzelátó utca – ártér - Október 23 utca - Kinizsi utca és tervezett folytatása - Jászteleki út - Szent István krt .- Szent Imre herceg utca - Nyíl utca és tervezett folytatása - Horváth Péter utca - Vaspálya utca - Rákóczi út által határolt terület

3. A szabályozási elemek típusai, a szabályozási terv legkisebb területe

3. § (1) A rendelet, valamint a szabályozási tervlap és jelmagyarázata a (2)-(3) bekezdésben felsorolt kötelező elemeket tartalmazza.

(2) I. rendű elemek:

az I. rendű szabályozási vonalak (a közterülettel határos övezethatárok) és azokhoz tartozó szabályozási szélességek (főforgalmi, forgalmi utak és gyűjtőutak szabályozási területének határai)

a) az övezethatárok és a hozzájuk rendelt övezeti előírások

b) a telek rendeltetése

c) védőterületek, védőtávolságok

d) helyi jelentőségű védett természeti terület 

e) helyi értékvédelmi terület

(3) II. rendű elemek:

1. a II. rendű szabályozási vonalak, (egyéb közterülethatárok)

2. a védett területek határa

3. az egyes épületekre, építményekre, természeti és egyéb objektumokra vonatkozó védettség, illetve védelmi előírások

4. az övezeti előírásokon túl minden egyéb városrendezési előírás

5. nem beépíthető terület

6. az építési hely határvonala

7. a beépíthetőség mértéke

8. az építménymagasságra megadott érték

9. az előírt parkolóhelyek 

10. a kötelező jelleggel előírt művelésre, fasor telepítés vagy kiegészítés helyére, illetve az ilyen célra kijelölt utcaszakaszra vonatkozó előírások

11. a növényzettel való fedettség biztosítására vonatkozó minimális érték

12. kialakítható legkisebb telekméret

13. beépítési mód

14. beépítés feltételének közművesítettségi mértéke

15. zöldfelület legkisebb mértéke

16. megszüntető jel

17. közhasználat céljára kötelezően átadandó területsáv

18. telken belüli parkosítandó terület (kötelezően zöldfelületként tartandó, nem beépíthető telekrész)

(4) A szabályozási elemek módosítása:

a) I. rendű elemek módosítására csak a településszerkezeti terv felülvizsgálata és módosítása keretében kerülhet sor

b) A II. rendű elemek módosítása

ba) belterületen, illetve beépítésre szánt területen legalább a tömb egészére,

bb) külterületen, illetve beépítésre nem szánt területen az érintett területfelhasználási egységre kiterjedő szabályozási terv készítésével történhet meg.

(5) A szabályozási terv legkisebb területe, melyet módosítás esetén is együtt kell kezelni 

a) beépítésre szánt területen, 

aa) a településszerkezeti terven jelölt gyűjtő úttal, vagy annál magasabb rendű közúttal, 

ab) vasúttal, 
ac) vízgazdálkodási terület határával, vagy

ad) beépítésre szánt terület, belterület határával körülhatárolt terület; 

b) beépítésre nem szánt területen az egyes területfelhasználási egységek területe.

II. Fejezet

Minden építési övezetre és övezetre vonatkozó általános szabályozási előírás

4. Telekalakítás, építési övezeti és övezeti előírások értelmezése az egyes telkeken

4. § (1) A rendelet módosítása belterületen:

a) a telkek összevonhatóak, kivéve a jász lakó építési övezeteket. A telkek akkor is összevonhatók, ha az együttes értékük nem éri el a kialakítható minimumot,

b) A telekhatárok módosíthatóak, a telkek oszthatók, amennyiben az így kialakult telkek az övezetre meghatározott minimális telekméretnek eleget tesznek, vagy a jelenlegi állapotnál kedvezőbb állapotot hoznak létre, (jász övezetekben abban az esetben is, ha a kialakuló telekméret nagyobb a megengedett maximumnál). Az övezeti előírásnál kisebb telek mérete nem csökkenthető, kivéve a közterületi szabályozást.

(2) Külterületi övezetekben osztással kialakítható legkisebb telek a beépíthető minimális értékkel azonos. Annál kisebb telkek akkor is összevonhatóak, ha együttes értékük is kevesebb a beépíthető minimumnál.

(3) Közmű vezetékek és műtárgyak számára bármely övezetben kialakíthatók az övezeti előírásoktól eltérő közműtelkek.

(4) Amennyiben valamely telek területe kettő vagy több építési övezetbe, övezetbe esik, úgy az egyes telekrészek a vonatkozó építési övezeti, övezeti előírások szerint építhetők be, illetve használhatók.

5. Építmények kialakítása, elhelyezése

5. § (1) Az építési telkek a közterület felől legfeljebb 2,0 m magas, hagyományos anyagú (deszkapalánk, tégla, kő) épített kerítéssel elkeríthetők. Műanyag és fémlemez, hullámlemez, lakó, vegyes és üdülő építési övezetekben, és tájképvédelmi területen nem alkalmazható. 

(2) Utcai homlokzaton reklám jellegű festés nem alkalmazható. Az utcai homlokzaton sem antennák, sem klímaberendezések, közterületről látható módon nem helyezhetők el.

(3) A tetőtér kialakításánál a térdfal magassága legfeljebb 1,00 m lehet, kivéve a műemléki védett épületet, ahol az eredeti tetőidom megtartandó.

(4) A terepszint alatti beépítés közösségi létesítményeknél legfeljebb 2 szintes, egyéb épületeknél legfeljebb 1 szintes lehet.

(5) A természetes terepfelszín, homlokzatsíkban vagy attól 2 m-en belül történő, 1 m-t meghaladó feltöltését az építménymagasságba be kell számítani.

6. § (1) Tetőtérben csak egy hasznos szint alakítható ki, felette csak üres padlástér lehet. Csak a települési környezethez illeszkedő anyaghasználat engedélyezett. (pl.: műanyag és natúr alumínium hullámlemez, rikító színű vagy fényes felület nem alkalmazható).

(2) Adótorony-antennatorony elhelyezése országos és helyi védelmi területeken tilos. 

(3) Terepszint alatti létesítményre vonatkozó előírások az alábbiak:

a) A telek beépíthető területének mértékén felül a telek területének legfeljebb 20 %-os mértékéig létesíthető. 

b) Ha az egyedi telek beépítettsége meghaladja a 75 %-ot, terepszint alatti létesítmény a telek 100 %-a alatt létesíthető. 

c) Amennyiben a telken a szabályozási tervlap szerint védendő, értékes kert vagy védendő, értékes faegyed (értékes zöldfelületi elem) van, terepszint alatti létesítmény csak ezek életterét nem érintő telekrészen alakítható ki. Ez alól kivétel a településközpont vegyes övezetben kialakításra kerülő térszint alatti parkoló. 

(4) Belterületen meglévő lakóépület, saját helyén újjáépíthető (kivéve jász övezetek). Ha az építési övezet, övezet vagy a telek adottságai nem teszik lehetővé az előírásszerű bővítést, a meglévő lakott lakóépület egyszer 20 %-kal, de legfeljebb nettó 40 m2-rel bővíthető.

(5) A lakóépületek épülethossza, illetve az utcavonalra helyezett merőleges vonal mentén mért lakóépület hossza a telekmélység irányában legfeljebb 30 m lehet. 

(6) Az utcavonalra helyezett merőleges vonal mentén mért 50 m-t meghaladó telekmélység esetén lakóépület csak az építési hely utca felöli határától mért 40 m-en belül helyezhető el. Az építési hely ezen kívül eső területén csak melléképítmény illetve melléképület helyezhető el.

7. § (1) A telek akkor is beépíthető, ha 

a) területe nem éri el az építési övezetben megengedett legkisebb telekterületet, de az építési övezet egyéb előírásai, valamint a vonatkozó országos előírások teljesíthetők;

b) az egyéb paraméterei sem érik el az építési övezetben előírt értékeket, de a vonatkozó országos előírások teljesíthetők. 

(2) Lapostetős épület tetőráépítése esetén az építési övezeti előírásban megadott építmény-magasság 50 cm-rel túlléphető.

(3) Homlokzati égéstermék-elvezető szerelvény, a homlokzati síktól legfeljebb 20 cm-re állhat ki.

(4) Az épületek felújítása során a kedvező utcaképi megjelenés érdekében az utcai homlokzatokon csak azonos színű nyílászárók alakíthatók ki, illetve a nyílászárók csak azonos színben újíthatók fel. 

(5) Homlokzatok utólagos hőszigetelését, homlokzatfestését legalább az utcai homlokzatra, sarok- épület esetén utcai homlokzatokra kiterjedően kell elvégezni.

6. Hirdetőberendezések elhelyezése, kialakítása
8. § (1) A hirdetőberendezéseknek illeszkedniük kell az építmény színezéséhez, vízszintes és függőleges tagolásához, részletképzéséhez, a nyílászárók kiosztásához.

(2) Belterületen az elő- és oldalkertekben – kivéve a gazdasági és különleges építési övezeteket – hirdetőberendezést nem szabad elhelyezni.

(3) Külterületen óriásplakát közutak mentén 500 méterenként helyezhető el a közúti közlekedésről szóló
 törvényi előírások figyelembevételével.

(4) Belterületen óriásplakátot és totemoszlopot kizárólag gazdasági és különleges építési övezetben, telkenként csak egy darabot szabad elhelyezni, kivéve a nagyvárosias lakó, és a településközponti építési övezeteket, ahol négy szintnél magasabb lakóépületek nyílásnélküli végfalán elhelyezhető óriásplakát is.

(5) A homlokzatsíkra merőlegesen elhelyezett cégér, cég- és címtábla a homlokzatsíktól legfeljebb 1,0 m-t ugorhat ki, és nagysága legfeljebb 1,0 m2 lehet.

(6) Az épületek homlokzatain elhelyezett hirdetőberendezés nagysága nem haladhatja meg az érintett homlokzatfelület 10 %-át.

7. Zöldfelületi előírások

9. § (1) A városban lévő zöldfelületeknek kerekesszékkel és gyermekkocsival is megközelíthetőnek és használhatónak kell lennie.

(2) A telekterületen belüli, szabályozási terven jelölt parkosítandó területeket zöldfelületként kell kialakítani és fenntartani, melybe a gyephézagos burkolat nem számítható be.

(3) A zöldfelületekre vonatkozó tervnek 3 szintes növényállományt kell kialakítani. 

(4) A közlekedési zöldfelületen közlekedési táblán kívül csak kertépítészeti tárgyak, illetve kertépítészeti architektúra elemei helyezhetők el. (Közlekedési zöldfelület: gyalogos, valamint a közlekedési területen létesülő növényzettel fedett terelő- és parkoló szigetek, járdaszigetek).

(5) A közlekedési zöldfelületen minimum 2 szintes növényállományt kell megvalósítani.

(6) A parkolókba és a közlekedési utak mentén ültetendő fafajok légszennyezéssel szemben nagy tűrőképességűek, nagy lombkoronát nevelő fajták legyenek.
 A telepítendő fák legalább 2-szer iskolázottak legyenek, 15 cm törzs körmérettel és legalább 2,2 m törzsmagassággal kell, hogy rendelkezzenek.

10. § (1) Az utak tervezése és kiépítése során a legalább 12 m szélességű út esetén mindkét oldalon, egyéb esetben az egyik oldalon fasort, nagy forgalmú belterületi utak esetében többszíntű zöldsávot kell tervezni, telepíteni és fenntartani; kivéve, ahol az a közlekedés biztonságát veszélyeztetné, illetőleg ha a növényzet kihelyezését műszaki adottságok nem teszik lehetővé. 

(2) Újonnan kialakított közterületek mentén az egyes utca, vagy útszakaszok mentén azonos fafajú fasorokat kell létesíteni az egységes utcaképi megjelenés érdekében.

(3) A védőfásításra kijelölt zöldfelületi elemek növénytelepítését 80 %-ban a kistáj őshonos fafajaiból kell kialakítani.

(4) A védőfásításra kijelölt zöldfelületi elemek funkcióját sűrű ültetéssel kell biztosítani a következő módon:

a) A közterület felé eső oldalon, illetve a telek szélén 1 sor előnevelt, legalább 2-szer iskolázott, 15 cm törzskörmérettel és legalább 2,2 m törzsmagassággal rendelkező egyedek telepítését kell elvégezni minimum 5 m-es közönként. 

b) Az előnevelt fasor mögött 10 m-es sávban nem szükséges előnevelt egyedek telepítése, de azok telepítési sűrűsége minimum 2,5 m legyen.

c) Az előnevelt fasor mögötti 10 m-től azonban parkként kialakított fásítás szükséges előnevelt egyedekből.

(5) A közterületi zöldfelületek (közparkok, közkertek, fasorok, közlekedési területek zöldfelületei) növényállománya védendő. Ültetés, növénycsere, áttelepítés, fa csonkolása, esetleg kivágása csak kertészeti szakvélemény, kertépítészeti terv alapján végzett munkálatok során, illetve kertészeti fenntartás, felújítás esetén történhet. Fakivágás, csonkolás engedélyezhető még közvetlen baleset vagy életveszély elhárítása érdekében és a fa biológiai pusztulása esetén.

(6) Közparkokat, közkerteket, utcai fasorokat, továbbá közintézmények kertjeit, valamint a temetőket és kegyeleti parkokat érintő beavatkozások (létesítés, felújítás, rekonstrukció, átépítés stb.) csak kertépítészeti terv (kisebb jelentőségű esetekben kertészeti szakvélemény) alapján végezhetők.

11. § (1) A városban a közterületeken, közterületi zöldfelületeken, továbbá országos műemléki véde-lem, vagy helyi értékvédelem alatt álló épületek telkein, műemléki környezethez tartozó telkeken lévő fás növényzet, fa károsodásával, pusztulásával járó tevékenység esetén a fakivágásra vonatkozó hatályos jogszabályok alapján kell eljárni akkor is, ha a tevékenységet egyébként engedéllyel végzik.

(2) Kereskedelmi, szolgáltató létesítményeknél 5 férőhely fölött, továbbá közterületen és közintézményekben csak fásított parkolók létesíthetők és tarthatók fenn. Túlkoros fának a többször iskolázott, min. 6 éves fa számít.

(3) A 20 férőhelynél nagyobb parkolók építése esetén zöldsávot kell kialakítani többszintű növényzettel, a fa törzse körül kialakított kazetták alkalmazása helyett.

(4) A kötelező zöldfelületi arány teljesítése során a gyephézagos burkolat nem számítható be.

(5) A lakótelepi közkert területét építési övezeti szempontból a hozzá tartozó „lakótelepi” épületekkel együtt kell kezelni. Közkertben épületnek minősülő építmény nem helyezhető el.

8. Környezetvédelemi általános előírások

12. § (1) Az építmények és használatuk külön-külön és együttesen sem eredményezhetnek a jogszabá-lyokban és más hatósági előírásokban megállapított terhelési határértékeket meghaladó mértékű káros hatást a környezetükre.

(2) A környezetre jelentős hatást gyakorló tevékenységekre, beruházásokra előzetes vagy részletes környezeti hatásvizsgálatot kell készíteni.
 

(3) Beépítési feltételek:

Az építési telken, építési területen a szabályozási előírásoknak megfelelő építmény akkor helyezhető el, ha

a) a rendeltetésszerű használathoz szükséges villamosenergia-, ivóvízellátás biztosított,

b) a keletkező szennyvíz és csapadékvíz elvezetése megoldott,

c) a használat során keletkező hulladék elszállítása, ártalmatlanítása biztosított és

d) az építmény és a tervezett tevékenység nem befolyásolja károsan a felszín alatti és felszíni vizek mozgását és tisztaságát.

9. Levegőtisztaság-védelemi előírások

13. § 
Az országos ágazati előírások betartása kötelező. 

10. Talaj (föld) védelmi előírások

14. § (1) Talajvédelmi érdekből a létesítmények építése során a talaj felső humuszos rétegét (min. 20 cm) el kell különíteni (deponálás) és újrahasznosításáról (például a terület zöldfelületeinek létesítésénél) gondoskodni kell.

11. Vizek védelmének előírásai

15. § (1) A keletkező kommunális illetve veszélyesnek nem minősülő szennyvizet az erre kiépített csatornahálózatba (azon keresztül szennyvíztisztító létesítménybe) kell vezetni, ameddig erre nincs lehetőség, csak zárt rendszerű szennyvíztároló létesíthető.

(2) Az utak szilárd burkolattal történő ellátásával egy időben a csapadékvíz-elvezetést is meg kell oldani.

12. Közlekedési előírások

16. § (1) A közúthálózat elemei számára az alábbi szélességű építési területeket kell biztosítani:

a) országos főutak:

aa) a 31. és 32. sz. főutak elkerülő szakaszai számára 40,0 m,

ab) a 32. sz. főút távlati vasút melletti nyomvonala számára 40,0 m,

ac) a 31. sz. főút jelenlegi nyomvonalán az elkerülő út csatlakozásai és a közigazgatási határ között, ill. a külső keleti körút, és az elkerülő út között 40,0 m,

ad) a 31. sz. főút jelenlegi átkelési szakaszán a vasút és a Városi-Zagyva között

30,0 m, a Dózsa György úton a Lehel vezér tér és a Bercsényi u. között 19 m, a Jákóhalmi úton 30,0 m,

ae) a 32. sz. főút jelenlegi nyomvonalán az elkerülő út csatlakozásai és a közigazgatási határ között 40,0 m,

af) a 32. sz. főút jelenlegi átkelési szakaszán a Gyöngyösi út folytatásában 30,0 m, a Gyöngyösi úton a Csörsz és Lövész u. között 23 m, a Vásártéren 25 m, a külső keleti körút és az elkerülő út csatlakozása között 30,0 m.

b) országos mellékutak, települési főutak:

ba) a 3117. sz. ök. mellékúton, a Szentkúti téren 20,0 m, a belterületi határtól az elkerülő szakaszig 30,0 m,

bb) a 3203. j. ök. út, új elkerülőhöz kapcsolódó bekötése számára 30,0 m,

bc) az új buszpályaudvar északi kikötése számára a Zagyváig 25,0 m, a Zagyva és a 32. sz. főút között 30, 0 m,

bd) a belső gyűrű számára 25-27 m, a Kárpát utcán, a Messzelátó u. és Gyöngyösi út között 29-30 m.

c) gyűjtő utak:

ca) a Hűtőgépgyártól a 32. sz. főútig, illetve onnan a fejlesztendő iparterület mögött vezetett gyűjtőút számára 22,0 m,

cb) a vasúttól nyugatra kialakuló iparterület feltáró útja számára 22,0 m,

cd) a vasútállomás északi végében levő különszintű átkötés, és csatlakozó útjai számára 22,0 m,

ce) a Hableány u.-n a telekhatárok függvényében 12,0 – 25,0 m,

cf) A Gyöngyösi úton a Csörsz és Batthyány utca között 24,0 – 25,0 m,

cg) A Batthyány u.-n a Redemptio, és a Kodály u. között 22,0 m,

ch) A Bajnok u. és a Borsóhalmi u. közötti összekötés számára 22,0 m,

ci) A Platán u. folytatása számára a Borsóhalmi útig 24,0 m, ettől délre 22,0 m,

cj) Az új gyűjtőúti szakaszok számára általánosságban 22,0 m.

d) lakóutcák:

da) a meglévő lakóutcák szabályozási szélessége általában kialakult, ezek megtartandók, kivételt képez ez alól néhány keskeny lakóutca min. 12,0 m-re  való szélesítése a szabályozási tervlap szerint,

db) az új lakóutcák szabályozási szélessége min. 12,0 m.

(2) Az országos közutak külterületi szakaszai mentén a tengelytől számított alábbi védőtávolságokat kell biztosítani:

a) a 31. ill. 32. sz. főutak számára 100-100 m-t

b) országos mellékutak esetén 50-50 m-t

A védőtávolságon belül létesítmény csak a közút kezelőjének hozzájárulásával és az erre vonatkozó jogszabályoknak megfelelően helyezhető el.

(3) A kerékpáros közlekedés számára önálló nyomvonalat kell kialakítani a szabályozási tervlapon jelölt irányokban. 

(4) A gyalogos közlekedés számára a közlekedési területen belül a megfelelő gyalogjárdákat kell biztosítani. Ez az országos mellékutak és a települési főutak mentén mindkét oldalon min. 2,0 m, a gyűjtőutak mentén szintén kétoldali, min. 1,5 m, míg a lakóutcákban egyoldali kiépítés esetén 2,0 m, mindkét oldalon elhelyezett járda esetén min. 1,5 m szélességű járdát jelent.

(5) Az országos közforgalmú vasút mentén a (az állomás esetében a szélső) a vágánytól számított 50,0 – 50,0 m –es védőtávolságot kell figyelembe venni, amelyen belül építményt elhelyezni csak erre vonatkozó jogszabályokban előírt feltételek mellett szabad.

(6) Parkolás:

a) Új beruházásoknál az OTÉK-ban meghatározott parkolási igényt – ettől eltérő rendelkezés hiányában – saját telken belül kell kielégíteni.

b) Közterületi parkolót kell kialakítani a szabályozási tervlap szerinti területeken.

13. Általános közmű előírások

17. § (1) Az utak szabályozási szélességében a közművek elrendezésénél mindig a távlati összes közmű elhelyezési lehetőségét kell biztosítani. A középtávon történő közműfejlesztéseket mindig előrelátóan a közterület-rendezés hosszú távú igényeit figyelembe véve kell megvalósítani. A közművek elrendezését úgy kell megtervezni, hogy ahol mód van rá, fasor illetve zöldsáv részére biztosítani lehessen a helyet.

(2) Az ingatlanok közműellátásának biztosítására a közterületi hálózathoz közvetlen önálló bekötésekkel és mérési helyekkel kell csatlakozni. Azoknál a telkeknél, amelyeknél a közvetlen rákötés az érintett közműhálózatra nem biztosítható, a csatlakozáshoz a közműhiányos ingatlant ellátó, más telkén átvezetett bekötővezetéket szolgalmi jog igénybevételével
 kell megépíteni. 

(3) Átmenetileg, a szennyvízcsatornázás megvalósításáig, kiépíthető részleges közművesítés.

(4) A település beépítésre nem szánt területén, bel- és külterületen lakás céljául szolgáló, vagy kereskedelmi, vendéglátási célú, vagy szállásférőhelyet nyújtó, vagy gazdasági célú tevékenységre szolgáló új épület elhelyezése, valamint meglevő épület felsorolt célra történő funkció váltása csak akkor történhet, ha az egészséges ivóvízellátás és a villamosenergia ellátás, valamint a szennyvízelvezetés biztosítható. 

14. Vízellátás előírásai

18. § (1) A beépítésre nem szánt bel- és a külterületen lakás céljául szolgáló, vagy kereskedelmi, vendéglátási célú, vagy szállásférőhelyet nyújtó új épület elhelyezése, valamint meglevő épület felsorolt célra történő funkcióváltása csak akkor történhet, ha a hatóság
 által is elfogadott egészséges, ivóvízellátás biztosítható.



15. Szennyvízelvezetés előírásai

19. § (1) A beépített és a beépítésre szánt, csatornázásra kerülő területeken:

a) a szennyvízcsatorna hálózat megépítéséig a talaj- és a talajvíz védelme érdekében a meglevő foghíjaknál (legfeljebb 3 telek) átmeneti megoldásként az érvényben levő jogszabályok figyelembe vételével kell meghatározni a telken belüli, egyedi szennyvízkezelés módját. (szigorúan vízzáró szennyvízgyűjtő-tároló illetve helyi kezelés) 

b) a foghíjaknál (legfeljebb 3 telek) nagyobb volumenű beépítésre szánt területen csak abban az esetben történhet fejlesztés, ha a beépítést megelőzően megvalósul az érintett területről a szennyvizek közcsatornában történő elvezetése és a szennyvízcsatorna hálózatra a bekötés.

(2) A település beépítésre nem szánt területén elhelyezhető építményben keletkező szennyvizeket:

a) vizsgálni kell a városi szennyvízcsatorna hálózatra és a szennyvíztisztító telepre történő vezetés lehetőségét műszaki és gazdasági szempontból az érvényben lévő előírások figyelembe vételével.

b) a csatornázatlan (végleges megoldásként) nagy távlatban sem érintett területeken, szakszerű, egyedi szennyvíz-elhelyezési kislétesítmény telepíthető.
 

A szikkasztás legfontosabb feltétele, hogy a szikkasztófelület alsó síkja a maximális vízszintnél 1 m-rel magasabban legyen.

c) a csatornázatlan (végleges megoldásként) nagy távlatban sem érintett területeken vízzáróan kialakított zárt gyűjtők alkalmazása szükséges:

ca) ha a talajvíz évi maximális szintje a terepszinthez 1,5 m-nél közelebb van, vagy az elszivárogtatásra igénybeveendő talaj elszivárogtatásra alkalmatlan, 

cb) ahol a teleknagyság nem éri el a 600 m2-t, 

cc) ha az építmény térségében nincs élővíz befogadó, ahova a tisztított vizek elvezethetők és a terület távol van a csatornahálózattal rendelkező területektől.

16. Felszíni vízelvezetés előírásai

20. § (1) A település hosszútávú arculatformálása és a kedvezőbb területgazdálkodás érdekében a csapadékvíz elvezetésére:

a) zárt csapadékvíz elvezető rendszert kell építeni a burkolt utakkal feltárt központi belterület központjában. 

b) nyílt árkos csapadékvíz elvezetési rendszer tartható fenn, illetve létesíthető beépítésre nem szánt területen, illetve beépítésre szánt falusias lakóterületeken.

(2) A csapadékvíz elvezetését biztosító rendszer szállítóképességét a befogadóig ellenőrizni kell minden nagyobb (fél ha-t meghaladó telekterületű) beruházás megkezdése előtt. Építés csak akkor kezdhető, ha a többlet felszíni víz megfelelő biztonsággal továbbvezethető a befogadóig.

(3) A 20, illetve annál több gépkocsit befogadó, kiemelt szegéllyel építendő parkoló felületekről és a szennyezéssel veszélyeztetett gazdasági területek belső útjairól az összegyűlő csapadékvíz csak olajfogó műtárgyon keresztül vezethető a befogadó csatornába.

(4) A csapadékvizek hasznosítása érdekében lakó és üdülőterületeken, minden újonnan beépített 200,0 m² éptény-szintterület feletti 20,0 m² szintterület után legalább 0,5 m³ csapadékvíz tároló kapacitás kiépítéséről gondoskodni kell.

17. Villamosenergia-ellátás előírásai

21. § (1) Az új beépítésre szánt területen új (közép-, kisfeszültségű és közvilágítási) villamosenergia ellátási hálózatokat területgazdálkodási és esztétikai szempontból földkábelben kell fektetni. 

(2) A lámpákkal és reklámfényekkel káprázást, vakítást, ártó fényhatást okozni nem szabad, ingatlan használatát korlátozni tilos.

18. Földgázellátás előírásai

22. § (1) A tervezett egyedi gáznyomás-szabályozókat földalatti elhelyezéssel kell megépíteni. Ettől eltérően telepített berendezések a telkek udvarán növényzet takarásában helyezhetők el, illetve az épületek alárendelt homlokzatára szerelhetők.

(2) A közterületen vezetett földgázvezetéket és a bekötővezetékeket csak földalatti elhelyezéssel szabad kivitelezni.

19. Elektronikus hírközlés előírásai

23. § (1) Az új beépítésre szánt területen a hírközlési (távközlés és kábel TV) hálózatokat földkábelben kell vezetni. 

(2) Meglevő, vagy tervezett lakóterületet 200 m-en belül megközelítő mobil rádiótelefon bázisállomás (antennatorony és elektrotechnikai berendezéseket tartalmazó konténer) településképi és esztétikai szempontból nem helyezhető el.

20. Védőterület igényes közmű gerinchálózatok és építmények

24. § (1) A Jászberényi szennyvíztisztító telep kapacitásnövelését és korszerűsítését követően továbbra is biztosítani kell a tisztítómű 500 m-es védőtávolságát. 

(2) A szennyvízcsatorna hálózatra telepített meglevő és tervezett körzeti átemelők és szennyvízátemelőknek a 25,0 m-es védőtávolságát biztosítani kell.

III. Fejezet

Területhez köthető előírások

21. Területhez köthető előírások témakörei
25. § A területhez köthető előírások témakörei 

A szabályozási terv (a jelen rendelet tervi mellékleteinek összessége) a város közigazgatási területén

a) bel-külterületet (6. melléklet, a bel-külterületi beépítésre szánt területek tervlapja) 

b) közterületet (7. melléklet, a szabályozási tervlapok),

c) építési övezeteket (7. melléklet, a szabályozási tervlapok),

d) övezeteket (7. melléklet, a szabályozási tervlapok),

továbbá

e) tilalmi és korlátozási területeket (3. melléklet, a tilalmi és korlátozások tervlapjai)

f) értékvédelmi területeket (4. melléklet, az értékvédelem tervlapjai)

g) sajátos előírási területeket (5. melléklet, a sajátos előírások tervlapja)

jelöl.

22. Belterület - külterület

26. § (1) A szabályozási terv a város területén 

a) belterületet,

b) tervezett belterületet,

c) külterületet,

d) egyéb beépítésre szánt területet

jelöl ki.

(2) A tervezett belterületen vagy beépítésre szánt területen

a) A területen a rendelet hatályba lépését követően, de a belterületbe vonást megelőzően engedély nélkül épített épületek, építmények lebontása a belterületbe vonást követően kártalanítási igény nélkül elrendelhető. A bontás elrendelésének indokoltságát a hatályos építési szabályok előírásai döntik el.

b) A területek belterületbe vonására a területre kiterjedő, jóváhagyott szabályozási terv hatályba lépése után, az azon alapuló közművesítés és közlekedési kapcsolatok megtervezését követően kerülhet sor.

23. Közterületek

27. § (1) A szabályozási terv a város területén az elsőrendű és másodrendű közlekedési közterületeket, közparkokat és közkerteket valamint a belterületi erdőket különíti el.

(2) Az elsőrendű közlekedési funkciójú közterületek a város szerkezeti jelentőségű közlekedési területei, módosításuk a szerkezeti terv módosításához kötött.

(3) A történetileg kialakult védett utcaszerkezet (közlekedési funkciójú közterületek) védett, szintén elsőrendű, szabályozásuk nem módosítható.

(4) A közterületek előírásait a közlekedési és közműterületekre és a zöldterületekre vonatkozó előírások tartalmazzák.

24. Építési övezetek előírás típusai

28. § (1) Az építési övezeti előírások 

a) rendeltetési,

b) építési 

előírásokból állnak. 

(2) Az építési övezet jelében a betűjel a rendeltetést és a hozzátartozó környezetvédelmi előírásokat jelzi. A betűjelek tartalmát a rendeltetési és a környezetvédelmi előírások, a számkódok tartalmát az építési előírások adják meg.

(3) Az építési övezet jelében 

a) az első szám a beépítési módra, 

b) a második szám a beépítettség megengedett mértékére, 

c) a harmadik szám a zöldfelületek legkisebb mértékére, 

d) a negyedik szám a megengedett legkisebb, ill. megengedett legnagyobb építménymagasságra, 

e) az ötödik szám a legkisebb telekterület-méretre és a megengedett egyéb telekméretekre 

vonatkozik.

25. Az építési övezetek rendeltetési előírásai

29. § A szabályozási terv a város területén a beépítésre szánt területeken 

a) lakó (a továbbiakban: L),

b) vegyes (a továbbiakban: V),

c) üdülő (a továbbiakban: Ü),

d) gazdasági (a továbbiakban: G),

e) különleges (a továbbiakban: K),

rendeltetésű építési övezeteket jelöl.

30. § Nagyvárosias lakó építési övezetek (a továbbiakban: Ln)

(1) Jellemzően nagy laksűrűségű, több önálló rendeltetési egységet magába foglaló, 12,5 m-es építménymagasságot meghaladó lakóépületek elhelyezésére szolgál.

(2) Területén az alábbiak helyezhetők el:

a) lakóépület,

b) a helyi lakosság ellátását szolgáló kereskedelmi, szolgáltató, vendéglátó épület,

c) zöldfelületi építmények,

d) sportépítmény,

e) egyházi, oktatási, egészségügyi, szociális épület,

f) szálláshely szolgáltató épület,

g) a terület rendeltetésszerű használatát nem zavaró hatású kézműipari épület,

h) közmű építmények.

(3) A területen az alábbi építmények nem helyezhetők el:

a) árnyékszék,

b) istálló, állatkifutó,

c) trágyatároló,

d) komposztáló,

e) siló és ömlesztett anyag-, folyadék- és gáztároló melléképítmény - a terepszint alatti fedett kialakításúak kivételével,

f) szélkerék.

31. § Kisvárosias lakó építési övezetek (a továbbiakban: Lk)

(1) Jellemzően közepes laksűrűségű, több önálló rendeltetési egységet magába foglaló, 12,5 m-es építménymagasságot meg nem haladó lakóépületek elhelyezésére szolgál.

(2) Területén az alábbiak helyezhetők el:

a) lakóépület,

b) a helyi lakosság ellátását szolgáló kereskedelmi, szolgáltató, vendéglátó épület,

c) zöldfelületi építmények,

d) sportépítmény,

e) egyházi, oktatási, egészségügyi, szociális épület,

f) szálláshely szolgáltató épület,

g) a terület rendeltetésszerű használatát nem zavaró hatású kézműipari épület,

h) közmű építmények.

(3) A területen az alábbi építmények nem helyezhetők el:

a) árnyékszék,

b) istálló, állatkifutó,

c) trágyatároló,

d) 1 m3-nél nagyobb komposztáló,

e) siló és ömlesztett anyag-, folyadék- és gáztároló melléképítmény - a terepszint alatti fedett kialakítású kivételével,

f) szélkerék.

32. § Kertvárosias lakó építési övezetek (a továbbiakban: Lke)

(1) Jellemzően alacsony laksűrűségű, kertes, legfeljebb két önálló rendeltetési egységet – melyből legalább az egyiknek lakó rendeltetésűnek kell lennie – magába foglaló, 7,5 m-es építménymagasságot meg nem haladó lakóépületek elhelyezésére szolgál.

(2) Területén az alábbi építmények helyezhetők el:

a) lakóépület,

b) a helyi lakosság ellátását szolgáló kereskedelmi, szolgáltató, vendéglátó épület,

c) zöldfelületi építmények,

d) sportépítmény,

e) egyházi, oktatási, egészségügyi, szociális épület,

f) a terület rendeltetésszerű használatát nem zavaró hatású kézműipari, egyéb gazdasági épület,

g) közmű építmények.

(3) A területen az alábbi épületek nem helyezhetők el:

a) szálláshely szolgáltató épület, a megengedett lakásszámnak megfelelő méretet meg nem haladó vendégszobaszámú egyéb kereskedelmi szálláshely épület kivételével,

b) egyéb közösségi szórakoztató kulturális épület,

c) önálló parkolóterület és garázs a 3,5 t önsúlynál nehezebb gépjárművek számára.

(4) A területen az alábbi építmények nem helyezhetők el:

a) árnyékszék,

b) állatkifutó,

c) trágyatároló,

d) 3 m3-nél nagyobb komposztáló,

e) siló és ömlesztett anyag-, folyadék- és gáztároló melléképítmény - a terepszint alatti fedett kialakítású kivételével.

f) szélkerék.

33. § Falusias lakó építési övezetek (a továbbiakban: Lf)

(1) Jellemzően alacsony laksűrűségű, nagykertes, legfeljebb két önálló rendeltetési egységet – melyből legalább az egyiknek lakó rendeltetésűnek kell lennie – magába foglaló, 7,5 m-es építménymagasságot meg nem haladó lakóépületek elhelyezésére szolgál.

(2) A terület az alábbi építmények elhelyezésére szolgál:

a) legfeljebb kétlakásos lakóépület,

b) a helyi lakosság ellátását szolgáló kereskedelmi, szolgáltató, vendéglátó épület,

c) a helyi lakosság ellátását szolgáló igazgatási, egyházi, oktatási, egészségügyi, szociális épület,

d) zöldfelületi építmények,

e) a terület rendeltetésszerű használatát nem zavaró hatású mező- és erdőgazdasági (üzemi) építmény, kézműipari épület,

f) közmű építmények.

(3) A területen az alábbi építmények nem helyezhetők el: 

a) árnyékszék,

b) állatkifutó,

c) trágyatároló,

d) 5 m3-nél nagyobb komposztáló,

e) szálláshely szolgáltató épület - a megengedett lakásszámot meg nem haladó vendég-szobaszámú egyéb kereskedelmi szálláshely épület kivételével,

f) siló és ömlesztett anyag-, folyadék- és gáztároló melléképítmény - a terepszint alatti, fedett kialakítású kivételével,

g) egyéb közösségi szórakoztató, kulturális épület, továbbá

h) önálló parkolóterület és garázs a 3,5 t önsúlynál nehezebb gépjárművek és az ilyeneket szállító járművek számára,

i) közlekedési építmény.

j) szélkerék.

(4) Portelek területén árnyékszék, állatkifutó, trágyatároló, komposztáló, a családi gazdaság mértékéig elhelyezhető.

34. § Településközpont vegyes építési övezetek (a továbbiakban: Vt)

(1) Jellemzően több önálló rendeltetési egységet magába foglaló, lakó- és olyan helyi települési szintű, igazgatási, kereskedelmi, szolgáltató, vendéglátó, szálláshely szolgáltató, egyházi, oktatási, egészségügyi, szociális épületek elhelyezésére szolgál, amelyek alapvetően nincsenek zavaró hatással a lakófunkcióra.

(2) Területén az alábbi építmények helyezhetők el:

a) lakóépület,

b) igazgatási épület,

c) kereskedelmi, szolgáltató, vendéglátó, szálláshely szolgáltató, egyéb közösségi szórakoztató és kulturális épület,

d) egyházi, oktatási, egészségügyi, szociális épület,

e) sportépítmény,

 f) parkolóház,

g) nem zavaró hatású egyéb gazdasági építmény,

h) zöldfelületi építmények,

i) közmű építmények.

(3) Üdülőépület létesítése – az övezeti előírásoknak megfelelő paraméterekkel - engedélyezhető.

(4) A területen az alábbi építmények nem helyezhetők el: 

a) árnyékszék,

b) állatkifutó,

c) trágyatároló,

d) komposztáló,

e) önálló parkolóterület és garázs a 3,5 t önsúlynál nehezebb gépjárművek és az ilyeneket szállító járművek számára.

f) szélkerék.

35. § Központi vegyes építési övezetek (a továbbiakban: Vk)

(1) Jellemzően több önálló rendeltetési egységet magába foglaló, elsősorban központi igazgatási, kereskedelmi, szolgáltató, gazdasági épületek elhelyezésére szolgál.

(2) Területén az alábbi építmények helyezhetők el:

a) igazgatási épület,

b) kereskedelmi, szolgáltató, vendéglátó, szálláshely szolgáltató, egyéb közösségi szórakoztató- kulturális épület,

c) egyházi, oktatási, egészségügyi, szociális épület,

d) sportépítmény,

e) parkolóház,

g) nem zavaró hatású egyéb gazdasági építmény,

h) az igazgatási, kereskedelmi, szolgáltató, gazdasági tevékenységi célú épületen belül a

tulajdonos, a használó és a személyzet számára szolgáló lakások,

i) zöldfelületi építmények,

j) közmű építmények.

(3) A területen az alábbi építmények nem helyezhetők el: 

a) árnyékszék,

b) állatkifutó,

c) trágyatároló,

d) komposztáló,

e) önálló parkolóterület és garázs a 3,5 t önsúlynál nehezebb gépjárművek és az ilyeneket szállító járművek számára,

f) szélkerék.

(4) A központi vegyes és a településközponti vegyes területen a zöldfelületek kialakítására az alábbi előírások vonatkoznak:

a) A telkek zöldfelülettel borított részének legalább 1/3-át háromszintű (gyep-, cserje-, és lombkoronaszint együttesen) növényzet alkalmazásával kell kialakítani, kizárólag egyszintű növényzet (gyepszint) a telkek zöldfelülettel fedett részének legfeljebb 1/3-át boríthatja.

b) Az intézményi és a szolgáltató funkciójú területeken felszíni várakozó-, parkolóhelyet telken belül is fásítani kell. A fásítást minden megkezdett 4 db várakozó-, parkolóhely után legalább 1 db, nagy lombkoronát növelő, környezettűrő, őshonos, túlkoros lombos fa telepítésével kell megoldani.

c) A Szabályozási terven ”beültetési kötelezettségű terület”-ként jelölt területeken többszintű növényzetből álló zöldfelület alakítandó ki. Az így kialakított zöldfelület az építési öveztetre előírt zöldfelületek legkisebb mértékébe beszámítható.

36. § Kereskedelmi, szolgáltató gazdasági építési övezetek (a továbbiakban: Gksz)

(1) Elsősorban nem jelentős zavaró hatású, gazdasági tevékenységeket, célokat szolgáló épületek elhelyezésére kijelölt terület. 

(2) Területén az alábbi építmények helyezhetők el:

a) mindenfajta, nem jelentős zavaró hatású gazdasági tevékenységi célú épület,

b) a gazdasági tevékenységi célú épületen belül a tulajdonos, a használó és a személyzet számára szolgáló lakások,

c) igazgatási, egyéb irodaépület,

d) egyházi, oktatási, egészségügyi, szociális épület,

e) sportépítmény,

f) parkolóház, üzemanyagtöltő,

g) egyéb közösségi szórakoztató- és kulturális épület,

h) zöldfelületi építmények,

i) közmű építmények,

j) önálló parkolóterület és garázs a 3,5 t önsúlynál nehezebb gépjárművek és az ilyeneket szállító járművek számára.

(3) A területen az alábbi építmények nem helyezhetők el: 

a) árnyékszék,

b) állatkifutó,

c) trágyatároló,

d) komposztáló.

37. § Zavaró ipari gazdasági építési övezetek (a továbbiakban: Gip) 

(1) A jelentős mértékben zavaró hatású gazdasági célú ipari tevékenységhez szükséges építmények elhelyezésére szolgál. Területén egyéb célú épület nem helyezhető el.

(2) Területén a gazdasági tevékenységi célú épületen belül a tulajdonos, a használó és a személyzet számára szolgáló lakások sem helyezhetők el.

(3) Az építési övezetben megadott építménymagasságot a technológiai okokból kialakított építmények (például silók, kémények) esetében nem kell megtartani. Az eltérés azonban legfeljebb a megengedett legnagyobb építménymagasság másfélszerese lehet.

38. § Egyéb, nem zavaró ipari gazdasági építési övezetek (a továbbiakban: Ge) 

(1) Az egyéb (nem jelentős mértékben zavaró hatású) gazdasági célú ipari épületek, építmények elhelyezésére szolgál.

(2) Területén a gazdasági tevékenységi célú épületen belül a tulajdonos, a használó és a személyzet számára szolgáló lakások elhelyezhetők.

(3) Az építési övezetben megadott építménymagasságot a technológiai okokból kialakított építmények (például silók, kémények) esetében nem kell megtartani. Az eltérés azonban legfeljebb a megengedett legnagyobb építménymagasság másfélszerese lehet.

39. § Hétvégiházas üdülő építési övezet (a továbbiakban: Üh) 

(1) Területén egy üdülőegységet tartalmazó üdülőépületek helyezhetők el.

(2) Területén kivételesen helyezhető el
 a területet használók számára (horgászati) kereskedelmi, szolgáltató és vendéglátó épület, az övezeti előírások keretein belül.

(3) Lakóépület nem létesíthető.

(4) Melléképítmények közül nem helyezhető el:

a) állatól, állatkifutó,

b) trágyatároló, komposztáló,

c) siló, ömlesztett anyag-, folyadék- és gáztároló.

40. § Különleges, strand építési övezet (a továbbiakban: Kst)

(1) Területén a szabadidő eltöltését szolgáló zöldfelület jellegű, közforgalmú intézmények helyezhetők el.

(2) Az övezet ellátásához szükséges parkoló területet közterületen kell biztosítani.

(3) Lakás, szolgálati lakás még kivételesen sem helyezhető el.

(4) A strand területén legalább 8 m2/látogató zöldfelületet kell biztosítani. A zöldfelületet úgy kell kialakítani, hogy abból legalább 30 % lombárnyékoltság biztosított legyen.

(5) A strand területén csak a kommunális és árufeltöltés célú gépjármű-közlekedés engedhető meg, az árufeltöltést legfeljebb 1 t teherbírású járművel kell megoldani, a teherbírásnak megfelelő burkolat–szerkezetet kell alkalmazni.

41. § Különleges sport, művelődési, egészségügyi  építési övezet (a továbbiakban: Ksp, Km, Keü)
(1) Területén a szabadidő eltöltésére sportolási (Ksp), kulturális (Km), egészségügyi (Keü) célú, közforgalmú létesítmények helyezhetők el.

(2) A margitszigeti Km építési övezetben

a) a létesítményhez tartozó parkolót csak a szigeten kívül szabad megvalósítani,

b) környezeti zajhatással járó (lakóterületi határértékeket meghaladó) funkció nem telepíthető,

c) a vízműellátáshoz kapcsodó üzemi építmény távlatban is fenntartható.

(3) Az övezet ellátásához szükséges parkoló területet meglévő létesítmény esetén közterületen lehet biztosítani. Új létesítmény esetén az OTÉK-ban előírt parkolási terület felét telken belül kell biztosítani.

(4) A Ksp és Km építési övezetekben lakás, szolgálati lakás még kivételesen sem helyezhető el. 

(5) Területén csak a kommunális és árufeltöltési, valamint parkolási célú gépjárműközlekedés engedhető meg, az árufeltöltést legfeljebb 1 t teherbírású járművel kell megoldani, a teherbírásnak megfelelő burkolat-szerkezetet kell alkalmazni.

42. § Különleges közlekedési építési övezet (a továbbiakban: Kkö) 

(1) Területén a városi és helyközi tömegközlekedés ellátásához, üzemeltetéséhez szükséges, valamint kereskedelmi és vendéglátó, szolgáltató épületek és építmények helyezhetők el, a rájuk vonatkozó egyéb előírások szerint. A védőterület-igényes építmények védőövezetét telken belül kell kialakítani. 

(2) A teljes telekterület alatt személygépjármű parkoló kialakítható.

43. § Különleges, nagykiterjedésű kereskedelmi célú építési övezet (Kke) 

(1) A Kke terület bevásárlóközpont, szabadtéri és fedett kereskedelmi, valamint szolgáltató tevékenységi célú építmények elhelyezésére szolgál. 

(2) Az övezetben elhelyezhető:

a) nem jelentős zavaró hatású, a lakosság kereskedelmi ellátását szolgáló, illetve ahhoz kapcsolódó szolgáltató és vendéglátó funkciójú épület,

b) az (1) bekezdésben lévő épületek tulajdonosa és használó személyzete számára szolgáló lakások,

c) igazgatási és egyéb irodaépület,

d) felszíni és térszint alatti parkoló.

(3) Az övezetben nem helyezhető el egyéb gazdasági épület.

44. § Különleges, honvédségi célú építési övezet (a továbbiakban: Kho) 

(1) A Kho terület elsősorban honvédségi célokat szolgál, szabályozása kívül esik a településrendezési eszközök hatáskörén.

(2) Funkcióváltás esetén csak az érintett területre készülő szabályozási terv és a szerkezeti terv szükségszerű módosítása szerint lehet területén telket alakítani, építményt elhelyezni.

45. § Különleges mezőgazdasági üzemi övezet (a továbbiakban: Kmg) 

(1) Elsősorban zavaró hatású mezőgazdasági üzemi célú gazdasági építmények elhelyezésére szolgál.

(2) Területén egyéb gazdasági célú épületek és a mezőgazdasági tevékenységi célú telken belül a tulajdonos, a használó és a személyzet számára szolgáló lakások csak kivételesen helyezhetőek el, akkor, ha az építmény az adott területre vonatkozó övezeti előírásoknak, továbbá a rendeltetése szerinti külön hatósági előírásoknak megfelel, valamint a más rendeltetési használatból eredő sajátos hatások nem korlátozzák a szomszédos telkeknek az övezeti előírásoknak megfelelő beépítését és használatát.

46. § Különleges, állatkert, arborétum építési övezete (a továbbiakban: Ka)

(1) Területén a szabadidő eltöltését szolgáló zöldfelület jellegű, közforgalmú intézmények helyezhetők el.

(2) Az övezet ellátásához szükséges parkoló területet közterületen kell biztosítani.

(3) Lakás, szolgálati lakás csak kivételesen helyezhető el.
 

47. § Különleges, temető építési övezet (a továbbiakban: Kt)

(1) Területén csak ravatalozó, temetőkápolna, iroda, üzemeltetési és szociális épület, urnafal, sírbolt és síremlék helyezhető el.

(2) Az övezet ellátásához szükséges gazdasági épület csak kivételesen helyezhető el.
 

(3) Az övezet ellátásához szükséges parkoló területet közterületen kell biztosítani.

(4) Lakás, szolgálati lakás még kivételesen sem helyezhető el.

48. § Különleges, városüzemeltetési övezet (a továbbiakban: Kvü) 

(1) Területén a város üzemeltetéséhez szükséges építmények, létesítmények helyezhetők el. 

(2) Lakás, szolgálati lakás nem helyezhető el.

26. Építési övezetek építési előírásai

49. § Beépítési mód, az építési övezet első számjele

(1) A beépítési módok a város közigazgatási területén az alábbiak:

1. jelű szabadon álló, előkertes,

2. jelű szabadon és utcavonalon álló,

3. jelű oldalhatáron álló, előkertes,

4. jelű oldalhatáron és utcavonalon álló,

5. jelű ikerházas, előkertes,

6. jelű ikerházas, utcavonalon álló,

7. jelű zártsorú, előkertes,

8. jelű zártsorú, utcavonalon álló,

9. jelű szabadon álló, telepszerű, előkertes,

0. jelű adottságtól függő,

beépítési módú területeket határol le. 

(2) A beépítési módok részletes előírásai az alábbiak:

a) Az 1. jelű szabadon álló, előkertes beépítési mód területein az OTÉK 35. § előírásai szerint kell az elő-, oldal- és hátsókerteket kialakítani. Ez határozza meg az építési helyet. Az előkert mérete az utcában kialakult eltérő érték vagy közterület céljára történő lejegyzés esetén csökkenthető vagy növelhető. Szabadon álló beépítésű tömbbe ékelődött ikerházas beépítésű telekpárt együttesen kell egy szabadonálló beépítésű telek-egységként kezelni, ahol a beépíthetőségi jogok területarányosan osztódnak a két telekegység között. (A közös telekhatáron minden esetben tűzfalat kell kialakítani.)

b) A 2. jelű szabadon és utcavonalon álló beépítési mód területein az OTÉK 35. § előírásai szerint kell az oldal- és hátsókerteket kialakítani. Az épület utcai homlokzata 50 %-ának utcavonalon kell állnia. Ez határozza meg az építési helyet. Szabadon álló beépítésű tömbbe ékelődött ikerházas beépítésű telekpárt együttesen kell egy szabadonálló beépítésű egységként kezelni, ahol a beépíthetőségi jogok területarányosan osztódnak a két szomszédos telek (hrsz.) között. (A közös telekhatáron minden esetben tűzfalat kell kialakítani.)

c) A 3. jelű oldalhatáron álló előkertes beépítési mód területein az OTÉK 35. § előírásai szerint kell az oldal- és hátsókerteket kialakítani. Az épületet az utcában kialakult helyzet szerinti oldalsó telekhatáron kell elhelyezni, ahol az épület legfeljebb 1,0 m-re maradhat el az oldalhatártól. Az előkertnek minden esetben az utcában kialakulthoz kell igazodni (ennek hiányában az első beépülő teleknél kell annak mértékét rögzíteni). 

d) A 4. jelű oldalhatáron és utcavonalon álló beépítési mód területein az OTÉK 35. § előírásai szerint kell az oldal és hátsókerteket kialakítani. Az épületet az utcában kialakult helyzet szerinti oldalsó telekhatáron kell elhelyezni. Az utcai homlokzathossz legalább 50 %-ának – kivéve a jász övezeteknél - az utcavonalon, és az oldalhatárra kerülő homlokzat legalább 2/3-ának az oldalhatártól számított 0,2 m-en belül kell elhelyezkednie; 

e) Az 5. jelű ikerházas, előkertes beépítési mód területein az OTÉK 35. § előírásai szerint kell az elő- oldal- és hátsókerteket kialakítani. Az épületet bármelyik oldalhatáron el lehet helyezni, ha a tetőidomok tűzfallal egymáshoz illeszthetők. Az előkertnek minden esetben az utcában kialakulthoz kell igazodni (ennek hiányában az első beépülő teleknél kell annak mértékét rögzíteni). 

f) A 6. jelű ikerházas utcavonalon álló beépítési mód területein az OTÉK 35. § előírásai szerint kell az oldal és hátsókerteket kialakítani. Az épületet bármelyik oldalhatáron el lehet helyezni, ha a tetőidomok tűzfallal egymáshoz illeszthetők. Az épületek utcai homlokzatának 2/3-át kell az utcavonalra helyezni. 

g) A 7. jelű zártsorú előkertes beépítési mód területein az OTÉK 35. § előírásai szerint kell a hátsókerteket kialakítani. Az épületet az építési vonalra kell elhelyezni a teljes homlokvonal legalább 2/3 -ának mértékéig. 

h) A 8. jelű zártsorú utcavonalon álló beépítési mód területein az OTÉK 35. § előírásai szerint kell a hátsókerteket kialakítani. Az épületet az utcavonalon lévő telekhatárra kell elhelyezni a teljes homlokvonal szélességében. Keskenyebb épületre vonatkozó építési igény esetén, az utcavonalon zárt, falként kialakított, min. 2,4 m magas kerítés létesítendő. 

i) A 9. jelű szabadonálló, telepszerű beépítési mód területein (lakó- ipar- és intézményi „telepek”) a beépíthetőséget a szabályozási tervben rögzített tényleges vagy elméleti telekhez kell méretezni, melyben több darab, több rendeltetési egységet magába foglaló épület helyezhető el. Előkertet, ha a szabályozási terv nem jelöli, nem kell létesíteni.

j) A 0. jelű adottságtól függő beépítési módú területeken adottságtól függően, az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény 18. § (2) bekezdés szerint alkalmazza az építési hatóság az illeszkedés szabályait 

(3) A fenti beépítési módokban rögzített elő, oldal és hátsókertre vonatkozó előírások, kivéve, ha a szabályozási terv ettől eltérően nem intézkedik, az alábbiak:

a) legkisebb előkert 5 m, 

b) legkisebb oldalkert 3 m, 

c) legkisebb hátsókertre 6 m, 

ha a szabályozási tervlap ettől eltérő értékeket rögzít, azokat kell figyelembe venni.

(4) A beépítési vonalat, ha a szabályozási terv ettől eltérően nem intézkedik, az előkert telek belső területe felé eső határán kell megvalósítani. Az épület homlokvonalának legalább 50 %-ban a beépítési vonalra kell esnie.

50. § Beépítettség, az övezeti kód második számjele

(1) A telkek beépítettségének megengedett legnagyobb mértéke a város közigazgatási területén az alábbi:

	SZÁMJEL
	BEÉPÍTETTSÉG MEGENGEDETT LEGNAGYOBB MÉRTÉKE %

	1
	3 % 

	2
	5 % 

	3
	10 % 

	4
	20 % 

	5
	30 % 

	6
	40 % 

	7
	50 % 

	8
	60 % 

	9
	70 % 

	0
	adottságtól függő, az Étv. 18. § (2) bekezdése szerint alkalmazza az építési hatóság az illeszkedés szabályait


(2) Kialakult úszótelkek esetén a meglévő épületek telekterülete 100 %-ban beépíthető, (kivéve a garázs-telkeket), de új úszótelek meglévő épülethez kötötten sem alakítható ki. 

(3) 30 %-os zöldfelületi arány felett a telekterület minden 300 m2-e után legalább egy környezettűrő, nagy lombkoronát növelő, őshonos fát kell ültetni a telken.

(4) 30 %-os zöldfelületi arány alatt a zöldfelületként tartandó telekterület minden 50 m2-e után legalább egy környezettűrő, nagy lombkoronát növelő, őshonos fát kell ültetni a telken.

(5) A beültetési kötelezettséggel terhelt (zöldfelületként tartandó) telekrészeken kétszintes növényállományú (cserje+fasor, facsoport) zöldfelületet kell kialakítani a beépítésre szánt területek övezeteiben. 

(6) A telken belüli kötelező zöldfelületi minimum 60 %-át fával kell beültetni. 

51. § A zöldfelület legkisebb mértéke, az övezeti kód harmadik száma

(1) A zöldfelület legkisebb mértékét az erre vonatkozó egyéb jogszabályok figyelembe vételével a zöldfelületi arány határozza meg az alábbi táblázatban szereplő értékeknek megfelelően. 

	KÓD
	A ZÖLDFELÜLET LEGKISEBB MÉRTÉKE

	1
	( 90 %

	2
	( 80 %

	3
	( 70 %

	4
	( 60%

	5
	( 50 %

	6
	( 40 %

	7
	( 30 %

	8
	( 20 %

	9
	( 10+10 % tetőkert

	0
	adottságtól függő, az Étv. 18. § (2) bekezdése szerint alkalmazza az építési hatóság az illeszkedés szabályait


(2) 30 %-os zöldfelületi arány felett a telekterület minden 300 m2-e után legalább egy környezettűrő, nagy lombkoronát növelő, őshonos fát kell ültetni a telken.

(3) 30 %-os zöldfelületi arány alatt a zöldfelületként tartandó telekterület minden 50 m2-e után legalább egy környezettűrő, nagy lombkoronát növelő, őshonos fát kell ültetni a telken.

(4) A beültetési kötelezettséggel terhelt (zöldfelületként tartandó) telekrészeken kétszintes növényállományú (cserje+fasor, facsoport) zöldfelületet kell kialakítani a beépítésre szánt területek övezeteiben. 

(5) A telken belüli kötelező zöldfelületi minimum 60 %-át fával kell beültetni. 

52. § Építménymagasság, az övezeti kód negyedik számjele


Az építhető épületek megengedett legnagyobb építménymagasságát az erre vonatkozó egyéb jogszabályok figyelembe vételével az építménymagassági réteg határozza meg, az alábbi táblázatban szereplő értékeknek megfelelően. 

	SZÁMJEL
	ÉPÍTMÉNYMAGASSÁG

	1
	( 3,5 m

	2
	( 4,0 m

	3
	( 4,5 m

	4
	( 6,0 m

	5
	( 6,5 m

	6
	( 7,5 m

	7
	( 10,5 m

	8
	( 12,5 m

	9
	( 16,5 m

	0
	adottságtól függő, az Étv. 18. § (2) bekezdése szerint alkalmazza az építési hatóság az illeszkedés szabályait

	X٭
	( 9,0 m 


٭A betűjel az általánostól eltérő értékekre utal

53. § Telekterület-méret, az övezeti kód ötödik számjele

(1) A kialakítható legkisebb, legnagyobb telekterület-méretet az erre vonatkozó egyéb jogszabályok figyelembe vételével az alábbi táblázatban szereplő értékek lehetnek. 

	SZÁMJEL
	TELEKTERÜLET-MÉRET m²

	
	legalább
	legfeljebb

	1
	180
	360

	2
	360
	550

	3
	550
	

	4
	700
	

	5
	900
	

	6
	1500
	

	7
	3000
	

	8
	5000
	

	9
	10000
	

	0
	adottságtól függő, az Étv. 18. § (2) bekezdése szerint alkalmazza az építési hatóság az illeszkedés szabályait
	


(2) A legkisebb kialakítható telekhez tartozó homlokvonal és telekmélység értékek: 

	TELEKNAGYSÁG
	HOMLOKVONAL
	TELEKMÉLYSÉG

	( 180 m2
	10m
	15m

	( 360 m2
	14m
	20m

	( 550 m2
	16m
	20m

	( 700 m2
	16m
	25m

	( 900 m2
	18m
	30m

	( 1 500 m2
	20m
	40m

	( 3 000 m2
	30m
	50m

	( 5 000 m2
	40m
	60m

	( 10 000 m2
	60m
	100m


27. Övezetek rendeltetési és építési előírásai
54. § Különleges, bánya övezet (a továbbiakban: Kb) 

(1) A területen bányaművelés létesítményei, ill. az ahhoz tartozó létesítmények, épületek helyezhetők el.

(2) A területen a dolgozók számára szolgáló tartózkodási helyiség, valamint szociális épület és szolgálati lakás is létesíthető.

(3) Az övezetben új telek nem alakítható. A területen szabadonálló épületek helyezhetők el legfeljebb 2 %-os beépítéssel, 4,5 m-es építménymagassággal. Technológiával igazolt esetben a gazdasági épület építmény-magassága ettől eltérhet.

55. § Különleges, városüzemeltetési övezet (a továbbiakban: Kvü) 

(1) Területén a város üzemeltetéséhez szükséges építmények, létesítmények helyezhetők el. 

(2) Lakás, szolgálati lakás nem helyezhető el.

(3) Az övezetben új telek nem alakítható ki. A területen szabadonálló építmények helyezhetők el legfeljebb 2 %-os beépítéssel, 4,5 m-es építménymagassággal. Technológiával igazolt esetben a gazdasági építmény építmény-magassága ettől eltérhet.

56. § Különleges-szabadidő központ, szabadidőpark övezete (a továbbiakban: Ksz)

(1) Területén csak a szabadidő eltöltését szolgáló, kereskedelmi, vendéglátó és kulturális szolgáltató funkció valamint a beépíthető összes szintterület 30 %-ban szállás, szolgáltatás számára szolgáló épületek helyezhetők el.

(2) Az épített játszó és szórakoztató építmények feleljenek meg a közterületre vonatkozó baleset- megelőzési előírásoknak, amit a létesítéskor igazolni kell.

(3) A területen szabadonálló épületek helyezhetők el legfeljebb 2 %-os beépítéssel, és legfeljebb 4,5 m-es építménymagassággal. 

(4) Az újonnan kialakítható legkisebb telekterület 6000 m² lehet.

(5) Legfeljebb 1,5 m magas áttört kerítés, legfeljebb 30 cm-es lábazattal létesíthető.

(6) Az övezetben, táj és városképi vizsgálattal megalapozottan, emberi tartózkodásra nem alkalmas széltorony is elhelyezhető, a megadott beépítettség megtartása mellett. 

57. § Közúti közlekedési-közmű övezet (a továbbiakban: Kkö)

(1) A vasúti és légi közlekedést kivéve közlekedés, nyomvonal jellegű közmű és elektronikus hírközlés céljára kijelölt terület, közterület.

(2) Területén a közforgalmi vasutak, a légi közlekedés építményeit kivéve az OTÉK 26. § (1) és (3) bekezdései szerinti építmények helyezhetők el.

(3) Közterületen új épületet, építményt elhelyezni - autóbuszváró, telefonfülke, nyilvános wc, újságos és zenepavilon, valamint hirdetőberendezés kivételével - nem szabad.

a) A közlekedési területek szabályozási szélességét a mellékelt szabályozási terv rögzíti.

b) A területen a közterületek (utcák, vegyeshasználatú utak, gyalogutak, stb.) kialakítását, átalakítását az utcák, terek berendezési tárgyainak - köztárgyak - elhelyezését is tartalmazó terv vagy tervek szerint kell elvégezni, a kertészeti tervekkel összehangolva, a csapadékvíz elvezetés egyidejű megoldásával.

c) A területen a gyalogosközlekedést szolgáló terek, sétányok és járdák utca-, illetve térburkolatát, továbbá berendezését egységes koncepció alapján kell kialakítani akkor is, ha azok ütemezetten kerülnek megvalósításra.

(4) Az utak felújítása, átépítése esetén az utak mentén, legalább az egyik oldalon egységes – lehetőleg azonos fajú és korú egyedekből álló – őshonos fasor telepítendő. Meglévő fasor hiányzó egyedeit előnevelt de azonos fajú fákkal kell pótolni. 

58. § Vasúti közlekedési- övezet (a továbbiakban: KÖv)

(1) Területén a közforgalmú vasutak és azok működéséhez kapcsolódó – az OTÉK 26. § (3) bekezdésében felsorolt – építmények helyezhetők el.

59. § Hírközlési közmű övezet (a továbbiakban: KÖh)

(1) Területén (önálló telken) hírközlési létesítmények helyezhetők el a létesítményekre vonatkozó egyéb ágazati előírások szerint.

(2) Lakás, szolgálati lakás még kivételesen sem helyezhető el.

60. § Közparkok övezete (a továbbiakban: Z)

(1) Zöldterület a szabályozási terven közpark övezetként lehatárolt, jellemzően állandóan növényzettel fedett közterület.

(2) Közpark övezet területén csak a játék, sport, pihenés, ismeretterjesztés, vendéglátás és a terület fenntartási célját szolgáló építmények helyezhetők el. Mélygarázs (terepszint alatti parkoló) nem létesíthető. 

(3) Közpark övezet területén csak az azokat használók számára létesíthető gépkocsiparkoló. A parkolókat terepszinten, fásítva (illetve a meglévő fák megtartásával) kell kialakítani, legfeljebb az adott közpark területének 5%-át véve igénybe.

(4) Közpark területén a funkciónak megfelelő épületek is építhetők, de a beépítettség legfeljebb 2% lehet, legfeljebb 4,5 m építménymagassággal. Közpark közhasználat elől elzárt területe az összterület legfeljebb 5 %-a lehet. 300 m2 alapterületnél nagyobb épület közparkban nem építhető.

(5) Közparkban építmény-elhelyezés, gépkocsi parkoló építés érdekében fakivágás nem, csak fa átültetés engedhető meg. 

61. § Az erdőterületek övezeti tagozódása

(1) Erdőterület, a földhivatali nyilvántartás szerint erdőművelési ágban nyilvántartott, az erdőtörvény alapján erdőnek minősülő, valamint a szabályozási tervben erdőként (a továbbiakban E) körülhatárolt és megjelölt, e célra szolgáló terület.

(2) Az erdőterület az építési használata szerint (épület, építmény elhelyezése szempontjából)

a) védelmi (a továbbiakban Ev),

b) gazdasági (a továbbiakban Eg),

c) egészségügyi, szociális, turisztikai (a továbbiaknóban Ee)

rendeltetésű övezetekbe tartozik.

(3) Az erdőövezetek mindegyikében, táj és városképi vizsgálattal megalapozottan, az erdőövezetre vonatkozó előírásoktól eltérően kulturális célú, emberi tartózkodásra nem alkalmas széltorony elhelyezhető. 

62. § Védelmi rendeltetésű erdőövezet (Ev)

(1) A szabályozási terven védelmi rendeltetésű erdőövezetként (Ev) szabályozott területen épület nem építhető.

(2) Védelmi rendeltetésű erdőövezetben az OTÉK 32. §-a szerinti építmények csak akkor létesíthetők, ha az erdőt védelmi rendeltetésének betöltésében nem zavarják.

63. § Egészségügyi - szociális - turisztikai - rendeltetésű erdőövezet (Ee)

(1) Turisztikai rendeltetésű erdőövezetben a turizmust, rekreációt, szabadidő-eltöltést szolgáló építmények helyezhetők el az OTÉK 28. § szerint (min. 10 ha teleknagyság, legfeljebb 5% beépítettség). Az épületek építménymagassága legfeljebb 4,5 m lehet.

(2) Az erdőterületen csak a helyi építési hagyományoknak megfelelő, tájba illő épületek alakíthatók ki. 

(3) Erdőterületen épület legkevesebb részleges közművesítettség (zárt szennyvíztároló létesítése) esetén helyezhető el.

(4) Természetvédelmi oltalom alatt álló, illetve védelemre javasolt erdőterületen bánya, távközlési magas építmény, adótorony, antenna nem létesíthető, meglévő felújítása nem engedélyezhető. 

(5) Az egészségügyi, szociális, turisztikai rendeltetésű erdőterületek folyamatos karbantartására, őshonos lombos fafajokkal történő felújítására – az önkormányzatnak, a tulajdonosoknak, az erdészeti szerveknek és a természetvédelmi hatóságnak – közös cselekvési programot kell készíteni, és azt az erdőtervekben érvényesíteni kell.

64. § Gazdasági rendeltetésű erdőövezet (Eg)

(1) Gazdasági rendeltetésű erdőövezetként (Eg) szabályozott erdőterületen az erdőgazdál-kodáshoz, fa- vagy szaporítóanyag-termeléshez, vadgazdálkodáshoz, erdészeti kutatáshoz, oktatáshoz kapcsolódó funkciójú épületek a következő feltételekkel helyezhetők el:

a) Beépíthető legkisebb telekterület: 10 ha (100 000 m2)

b) Beépítési mód: szabadonálló

c) Beépítettség (maximum): 0,5 %

d) Építménymagasság (maximum): 4,5 m.

(2) A gazdasági rendeltetésű erdőövezetben meglévő, erdőterületek közé ékelődő tanyák (jellemzően a közigazgatási terület D-i részén, Újerdő, Tőtevény, Portelek erdős térségében találhatók) épületei megtarthatók, felújíthatók. A beépítettség lakott tanya esetében a teleknagyságtól függetlenül, egy alkalommal, 40 m2-rel növelhető, műszakilag indokolt esetben a lakóépület teljes bontása után a telken új épület építhető, mely 40 m2-rel lehet nagyobb a lebontott épületnél.

(3) Amennyiben a tanya telke nem erdőművelési ágú és nagysága nagyobb, mint 1 hektár, azon mezőgazdasági birtokközpont is kialakítható az e rendeletben arra vonatkozó szabályozást figyelembe véve. A fenti erdőövezet megjelölt területébe eső, mezőgazdasági művelésű ágú és beépítetlen telkek csak azon esetben építhetők be, ha jellemzőikben megfelelnek az általános mezőgazdasági terület övezetében megfogalmazott feltételeknek.

65. § A mezőgazdasági területek övezeti tagozódása

(1) A mezőgazdasági terület a település mezőgazdasági termelés (növénytermesztés, állattenyésztés és az ezekkel közvetlenül kapcsolatos termékfeldolgozás és tárolás) és annak építményei elhelyezése céljára szolgáló része, ahol a termőföldvédelem mellett a hagyományos és egyedi tájhasználati és természeti értékek megőrzését is figyelembe kell venni. 

(2) A mezőgazdasági terület övezeteiben a terv jóváhagyása előtt már meglévő lakó és gazdasági épületek (tanyák) a kialakult beépítettségtől függetlenül megtarthatók és felújíthatók (amennyiben egyéb hatósági előírásoknak megfelelnek), egyszeri alkalommal összesen legfeljebb 40 %-kal bővíthetők; műszakilag indokolt esetben az épület(ek) teljes bontása után a telken új épület(ek) építhető(k). A 40 %-os alapterület-növelés ez esetben is alkalmazható. Ha a jelen előírásokban foglaltak és a megengedett beépítési százalék azt lehetővé teszi, az érintett telken a beépítettség növelhető és új épület is létesíthető.

(3) A mezőgazdasági területek a tájjelleg, tájhasználat, tájképi és környezetvédelmi érzékenység, valamint a beépítettség intenzitása, és építési lehetőségek szerint a következő mezőgazdasági övezetekbe tartoznak:

a) általános mezőgazdasági terület övezete (továbbiakban Má)

b) korlátozott használatú mezőgazdasági terület övezetei (a továbbiakban Mko-1, Mko-2, Mko-3)

c) kertes mezőgazdasági terület övezetei (a továbbiakban Mk-1, Mk-2).

66. § Általános mezőgazdasági övezet (Má)

(1) Általános mezőgazdasági terület övezetébe (Má) jellemzően az árutermelő mezőgazdasági területek (szántók, zöldség-gyümölcstermesztő ültetvények) tartoznak. Az övezetben a növénytermesztés és az állattenyésztés, az ezekkel közvetlenül kapcsolatos termékfeldolgozás, tárolás és szolgáltatás építményei, továbbá lakóépület helyezhető el.

A szabályozási tervlapon jelölt, erdősítésre alkalmas (Má) területeken az erdőművelés irányába történő művelési ágváltás a rendezési terv módosítása nélkül megengedhető.

(2) Az általános mezőgazdasági terület övezetében (jelenleg jellemzően szántó művelési ágú területek) az építmények elhelyezésének és kialakításának feltételei a következők:

a) Beépíthető telek területe szántó művelési ág esetén:

aa) lakó-, és gazdasági, épülettel:
min. 2,5 ha (25 000 m²),

ab) gazdasági épülettel:

min. 1 ha (10 000 m²).

b) Beépíthető telek területe szőlő, gyümölcsös és kert művelési ág esetén:

ba) lakó-, és gazdasági épülettel:
min. 1 ha (10 000 m²),

bb) gazdasági épülettel:  

min. 0,6 ha (6 000 m²).

c) Beépítettség: legfeljebb 3 %, de gazdasági épület(ek) össz-alapterülete telkenként legfeljebb 1000 m2, a lakóépület alapterülete legfeljebb 300 m2 lehet.

d) Egy telken legfeljebb 2 lakás építhető.

e) Építménymagasság: lakóépületnél legfeljebb 4,5 m, gazdasági épültnél legfeljebb 5,5 m (ha a gazdasági épület sajátos funkciója miatt ennél nagyobb építménymagasságot igényel, akkor elvi építési engedélykérelmet kell benyújtani).

f) A gazdasági épületen belül a tulajdonos, használó és a személyzet számára, állandó tartózkodásra szolgáló helyiségek kialakíthatók.

g) Beépítési mód: szabadonálló.

h) Előkert: min. 10 m.

i) Oldalkert: min. 3 m, de az épületek közötti tűztávolság min. 6,0 m.

(3) Az övezetben nagy létszámú állattartó telep
 belterülethez, lakóterülethez, üdülőterülethez, különleges szabadidős, sport, strand területhez 300 m-nél, vízfolyásokhoz, vízfelületekhez 100 m-nél közelebb, illetve hidrogeológiai védőterületen nem létesíthető. Hígtrágyás rendszerű állattartás csak úgy folytatható, hogy az nem járhat együtt szabadtéri (fedetlen) trágyalégyűjtő létesítésével, illetve talaj, vagy felszíni és felszín alatti vizek szennyezésével és zavaró bűzhatással.

(4) Az övezetben, táj és városképi vizsgálattal megalapozottan, széltorony is elhelyezhető, a megadott beépítettség megtartása mellett. 

67. § Korlátozott használatú mezőgazdasági övezet (Mko)

(1) A korlátozott használatú általános mezőgazdasági területbe (Mko) a jellemzően a természetes és természetközeli állapotú, a felszíni és felszín alatt vizek védelmét, valamint a természet- és tájképvédelmet is szolgáló, továbbá az árvízvédelmet szolgáló szükségtározó, valamint a város távlati belterületi fejlesztésre tartalékolt területrészek tartoznak.

(2) A korlátozott használatú általános mezőgazdasági terület Mko-1 jelű övezetébe jellemzően a táj és természetvédelmi, és ökológia hálózati szerepű részek tartoznak. Az övezetben a gyep (rét, legelő), nádas, mocsár, vízállásos földhivatali besorolású telkek művelési ága nem változtatható meg. Az övezetben az építmények elhelyezésének és kialakításának feltételei a következők:

a) Épület és létesítmény elhelyezés lehetőségei (funkció alapján):

aa) lakóépület nem építhető,

ab) gazdasági épületként csak a gyepterületek művelésével (pl. szénatároló), a legeltetéses állattartással, továbbá lovassporttal (istálló, karám) kapcsolatos építmény építhető,

ac) nagy létszámú állattartó telep nem létesíthető, hígtrágyás rendszerű állattartás nem folytatható,

ad) mezőgazdasági birtokközpont nem alakítható ki.

b) Beépítés részletes előírásai:

ba) A beépíthető telek nagysága legalább 4 ha (40 000 m2).

bb) Beépítettség: legfeljebb 0,5 %, de telkenként legfeljebb 300 m2 össz-alapterületű épület építhető, a helyi építési hagyományoknak megfelelő, tájbaillő, földszintes kialakítással.

bc) Építménymagasság: legfeljebb 3,5 m.

bd) Beépítési mód: szabadonálló, előkert: min. 10 m, oldalkert min. 3 m.

be) Az épületnek természetes vízfolyástól, vízfelülettől min. 100 m távolságra kell lennie.

c) Az övezetben, táj és városképi vizsgálattal megalapozottan, széltorony is elhelyezhető, a megadott beépítettség megtartása mellett. 

(3) A korlátozott használatú általános mezőgazdasági terület Mko-2 jelű övezetébe az árvízi szükségtározás, vésztározás céljára kijelölt területrészek tartoznak. 

a) Az övezetben a földterületek mezőgazdasági művelése továbbra is folytatható, de a védett vagy védelemre tervezett, valamint ökológiai hálózati és természeti területi kategóriába tartozó területrészeken a gyep (rét, legelő), nádas, mocsár, vízállásos földhivatali besorolású telkek művelési ága nem változtatható meg.

b) Az övezetben az építmények elhelyezésének és kialakításának feltételei a következők:

ba) Az övezetben az időszakonkénti elárasztással járó sajátos funkció miatt épület nem létesíthető.

bb) Épületnek nem minősülő építmények elhelyezése az elárasztással járó esetleges károk tudomásul vétele mellett (kártérítési igénybenyújtás nélkül) történhet.

(4) A korlátozott használatú általános mezőgazdasági terület Mko-3 jelű övezetébe a város távlati belterületi fejlesztésre (beépítésre szánt területek kialakítására) szánt területrészek tartoznak. Az övezetben a földterületek mezőgazdasági művelése továbbra is folytatható, az építmények elhelyezésére vonatkozóan pedig, az alábbi szabályok érvényesek:

a) Épület és létesítmény elhelyezés lehetőségei (funkció alapján):

aa) gazdasági épület annak figyelembevételével építhető, hogy a fejlesztések megvalósulásával azok külön kártérítés nélküli elbontása rendelhető el. 

ab) lakóépület nem építhető

ac) mezőgazdasági birtokközpont nem alakítható ki.

b) Beépítés részletes előírásai:

ba) Beépíthető telek területe szántó, kert, művelési ág esetén: min. 2,5 ha (25 000 m2)

bb) Beépíthető telek területe szőlő, gyümölcsös művelési ág, és intenzív kertészeti hasznosítás (pl. fóliás, v. üvegházas termesztés) esetén: min. 0,5 ha (5 000 m2).

bc) Építménymagasság: legfeljebb 5,5 m

bd) Beépítési mód: szabadonálló előkert: min. 10 m, oldalkert min. 3 m.

be) Beépítési százalék: 3 %.

(5) A korlátozott használatú mezőgazdasági övezetekben nagy létszámú állattartó telep
 belterülethez, lakóterülethez, üdülőterülethez, különleges szabadidős, sport, strand területhez 300 m-nél, vízfolyásokhoz, vízfelületekhez 100 m-nél közelebb, illetve hidrogeológiai védőterületen nem létesíthető. Hígtrágyás rendszerű állattartás csak úgy folytatható, hogy az nem járhat együtt szabadtéri (fedetlen) trágyalégyűjtő létesítésével, illetve talaj, vagy felszíni és felszín alatti vizek szennyezésével és a fentebb jelzett terület-felhasználású területeken zavaró bűzhatással.

68. § Kertes mezőgazdasági övezet (Mk)

(1) A kertes mezőgazdasági területbe (Mk) a jellemzően kistelkes, hagyományosan kertgaz-dálkodású területrészek (zömmel volt zártkerti területek) tartoznak. A terület kettő övezetre (Mk-1, Mk-2) tagolódik. Az övezetek telkein (mindkét övezetre érvényesen) az alábbi közös előírásokat kell megtartani: 

a) Telkenként egy (ideiglenes tartózkodásra is alkalmas) gazdasági épület (présház, szerszám-, vegyszer-, kisgép-, terménytároló), illetve egy földdel borított pince helyezhető el. 

b) Állattartó épület, nagy létszámú állattartó telep (kivéve: méhészet, illetve az övezetben már meglévő vagy létesülő lakóépület telkén saját szükségletű állattartást is szolgáló építmény) az övezetekben nem létesíthető.

c) Az övezetekben a beépíthetőség szempontjából említett művelési ágak (szőlő, gyümölcsös, szántó, kert) az esetben vehetők figyelembe, ha a telek területének  legalább 75 %-a az említett művelési ágban nyilvántartott (földhivatali nyilvántartás) és ténylegesen is úgy művelt. 

(2) A kertes mezőgazdasági terület Mk-1. jelű övezetében (amelybe Jászberény hagyományos kertes dűlői: Neszűr, Kishegy, Újhegyi szőlők tartoznak) az építmények elhelyezésének és kialakításának feltételei a következők:

a) Lakóépület nem építhető, birtokközpont nem alakítható ki.

b) Gazdasági épülettel beépíthető telek:

ba) Telekszélesség az építési helyen: min. 8 m

bb) Telekterület nagysága:

1. szőlő és (vagy) gyümölcsös, kertművelési ág esetén: min. 720 m2 

2. 720 m2-t el nem érő nagyságú, továbbá a fenti művelési ágakba nem tartozó telkeken (szántó, gyep, erdő) építmény (az OTÉK 32. § 1., 2. pont alattiakat kivéve) nem építhető.

bc) Beépítettség: legfeljebb 3 %, de maximum egy 90 m2-es alapterületű épület és földdel borított pince építhető, a helyi népi építészeti hagyományoknak megfelelő jelleggel, tájba illő építészeti kialakítással. 

bd) Azon telken, melynek csak egy része tartozik olyan művelési ágba, mely a beépítés szempontjából megfelelő (tehát kert, szőlő, vagy gyümölcsös), az egyéb művelési ágú telekrész területe (szántó, gyep, erdő) a beépíthetőség számításánál nem vehető figyelembe.

c) Az övezetben az építménymagasság legfeljebb 3,5 m, a beépítési mód: szabadonálló (legalább 2 m oldalkerttel), a hagyományosan kialakult építési sávokhoz igazodó épület elhelyezéssel, de az épületek közötti távolságra vonatkozóan az OTÉK 36. §-ában foglaltakat be kell tartani.

d) Az övezet területén meglévő épületek, melyek a fentebb meghatározottaknál kisebb telkeken állnak, megtarthatók, felújíthatók, de alapterületük nem bővíthető.

(3) A kertes mezőgazdasági terület Mk-2 jelű övezetében (amelybe az Öregerdő korábban zártkerti besorolású területe tartozik) az építmények elhelyezésének és kialakításának feltételei a következők:

a) Beépíthető telek területe szántó, kert, művelési ág esetén:

aa) lakó-, és gazdasági, épülettel: min. 2 ha (20 000 m2)

ab) gazdasági épülettel: min. 4000 m2
b) Beépíthető telek területe szőlő, gyümölcsös művelési ág, és intenzív kertészeti hasznosítás (pl. fóliás, v. üvegházas termesztés) esetén:

ba) lakó-, és gazdasági épülettel: min. 6000 m2
bb) gazdasági épülettel:
min. 1500 m2)

c) Beépítettség: legfeljebb 3 %, de gazdasági épület(ek) össz-alapterülete telkenként legfeljebb 1000 m2 lehet (de egy gazdasági épület legfeljebb 300 m2 alapterülettel épülhet, a lakóépület alapterülete legfeljebb 300 m2 lehet a gazdasági épületen felül.

d) Egy telken legfeljebb 2 db lakás létesíthető

e) Gazdasági épületen belül a tulajdonos, a használó és a személyzet számára állandó tartózkodásra szolgáló helyiségek kialakíthatók.

f) Építménymagasság: legfeljebb 4,5 m, ha a gazdasági épület sajátos funkciója miatt ennél nagyobb építménymagasságot igényel, akkor elvi építési engedélykérelmet kell benyújtani.

g) Beépítési mód: szabadonálló, előkert: min. 10 m, oldalkert min. 3 m.

h) Az övezetben mezőgazdasági birtokközpont, kiegészítő központ az esetben alakítható ki, ha ott nagy létszámú állattartó telep nem létesül.

i) 1500 m2-t el nem érő nagyságú, továbbá a fenti művelési ágakba nem tartozó telkeken (gyep, erdő) építmény (az OTÉK 32. § 1-2. pont alattiakat kivéve) nem építhető.

j) Azon telken, melynek csak egy része tartozik olyan művelési ágba, mely a beépítés szempontjából megfelelő (szántó kert, szőlő, vagy gyümölcsös), az egyéb művelési ágú telekrész területe (gyep, erdő) a beépíthetőség számításánál nem vehető figyelembe.

k) Az övezet területén meglévő épületek, melyek a fentebb meghatározottaknál kisebb telkeken állnak, megtarthatók, felújíthatók, de alapterületük nem bővíthető.

(4) Mezőgazdasági birtoktest és birtokközpont kialakítás előírásai

A város területén mezőgazdasági birtoktest és birtokközpont kialakítható.

a) A birtoktest szükséges minimális területi nagysága 15 ha, de a birtokközpont kialakítása a művelési ágakat és az azok által elfoglalt telekterületet figyelembe véve csak abban az esetben megengedett, ha a birtoktesthez tartozó telkek összterületéből (egyéb művelési ágak mellett)

aa) legalább 15 ha szántó és 5 ha egyéb művelési ágú, vagy

ab) kert, gyümölcsös, szőlő  összesen legalább 5 ha, és 15 ha egyéb művelési ágú, vagy

ac) kert, vagy gyümölcsös, vagy szőlő (valamint ezek együttesen) legalább 15 ha kiterjedésű

ad) ha a birtoktest csak gyepművelési ágú telekből, telkekből áll, azok össz-kiterjedésének legalább 30 ha-nak kell lennie

b) A birtokközpont telke legalább 1 ha (10 000 m2) legyen, beépítettsége legfeljebb 30 % lehet és a telek min. 45 %-át zöldfelületként, túlnyomórészt fákkal, cserjékkel fedetten kell kialakítani

ba) A birtokközpont telkén lakóépület is elhelyezhető, de annak alapterülete legfeljebb 300 m2, építménymagassága legfeljebb. 4,5 m lehet.

bb) A birtokközpont telkén legfeljebb 2 lakás létesíthető.

bc) A birtokközpont telkén a gazdasági épületek építménymagassága legfeljebb 5,5 m, kivételesen – technológia, funkció által indokoltan – legfeljebb 7,5 m lehet.

c) Gazdasági épületen belül a tulajdonos, a használó és a személyzet számára állandó tartózkodásra alkalmas helyiségek kialakíthatók.

ca) Birtokközpont, kiegészítő központ korlátozott funkciójú mezőgazdasági terület övezetében nem alakítható ki.

cb) Kiegészítő központ kialakítására is a fenti előírások vonatkoznak, azzal az eltéréssel, hogy kiegészítő központ már legalább 3000 m2 kiterjedésű telken is létesíthető, de kiegészítő központ területén lakóépület nem építhető.

cc) Birtokközpont, valamint kiegészítő központ kialakítás céljára a gazdasági rendeltetésű erdőövezetbe sorolt területen meglévő (az erdőterületek közé ékelődő) tanyák, tanyaudvarok, mezőgazdasági művelésű ágú telkek is felhasználhatók, ha területnagyságuk megfelelő méretű.

cd) A birtokközpont, kiegészítő központ telkén nagy létszámú állattartó telep
 belterülethez, lakóterülethez, üdülőterülethez, különleges szabadidős, sport, strand területhez 300 m-nél, vízfolyásokhoz, vízfelületekhez 100 m-nél közelebb, valamint hidrogeológiai védőterületen nem létesíthető. Hígtrágyás rendszerű állattartás csak úgy folytatható, hogy az nem járhat együtt szabadtéri (fedetlen) trágyalégyűjtő létesítésével, valamint talaj, vagy felszíni és felszín alatti vizek szennyezésével és a fentebb jelzett terület-felhasználású területeken zavaró bűzhatással.

69. § Vízmeder vízgazdálkodási övezet (a továbbiakban: VGv)

(1) Az övezetbe

a) a Zagyva folyó és hullámtere, 

b) a természetes állóvizek medre,

c) a közcélú nyílt csatornák medre

tartozik.

(2) A vízfelület vízgazdálkodási területhez az állandó vízfolyások, tavak valamint a közcélú nyílt csatornák vízmedre tartozik.

(3) A vízgazdálkodással kapcsolatos, szabályozási terven jelölt terület, az OTÉK 30. §-a szerint kezelendő. 

(4) A területen csak a vízgazdálkodással, vízkárelhárítással kapcsolatos építmények helyezhetők el, figyelembe véve a vízügyi jogszabályok rendelkezéseit is. Horgásztanya és hasonló funkciójú épületek, építmények nem építhetők. 

(5) A parti mólók kivételével a tómederben állandó létesítmény, sziget stb. nem építhető; a parti élővilág védelme érdekében a tómederbe a nád gyökérzónáit kevésbé sértő, úszóponton jellegű, csak a horgászidényben használatos műtárgyak (pl. csónakkikötő,) helyezhetők el.

70. § Szükségtározó vízgazdálkodási övezete (a továbbiakban: VGsz)

(1) Az övezetbe a Jászteleki szükségtározó területe tartozik.

(2) Az övezetben a földterületek mezőgazdasági művelése továbbra is folytatható, de a védett vagy védelemre tervezett, ill. ökológiai hálózati és természeti területi kategóriába tartozó területrészeken a gyep (rét, legelő), nádas, mocsár, vízállásos földhivatali besorolású telkek művelési ága nem változtatható meg.

(3) Az övezetben csak a vízgazdálkodással, vízkárelhárítással kapcsolatos építmények helyezhetők el, figyelembe véve a vízügyi jogszabályok rendelkezéseit is.

(4) Meglévő nem vízgazdálkodási célokat szolgáló építmények nem újíthatók fel.

71. § Egyéb vízgazdálkodási övezet (a továbbiakban: VGe)

(1) Az övezetbe

a) az árvízvédelmi töltések, az árvízi szükségtározó töltések és azok 10 m-es víz és mentett oldali védősávja,

b) vízmű-kutak területe 

tartozik.

(2) A területen csak a vízgazdálkodással, vízkárelhárítással kapcsolatos építmények helyezhetők el, figyelembe véve a vízügyi jogszabályok rendelkezéseit is. Horgásztanya és hasonló funkciójú épületek, építmények nem építhetők. A Városi Zagyva partján idegenforgalmi célokat szolgáló teraszok elhelyezhetők, ha azok természetvédelmi, vízvédelmi és vízgazdálkodási érdekeket nem sértenek.

72. § Természetközeli övezet (a továbbiakban: T)

(1) Az övezetbe

a) mocsár,

b) nádas,

területe tartozik.

(2) Az övezetben építmény nem helyezhető el.

28. A tilalmi és korlátozási területek lehatárolása

73. § A város területén a tilalmi és korlátozási területeket az alábbi tervlapok rögzítik:

a) változtatási tilalom, 

b) nagyvízi meder tilalma és a fakadó illetve szivárgó vizek veszélye miatti korlátozás,

c) felszíni vízvédelmi tilalom és korlátozás,

d) felszín alatti vízvédelmi korlátozás,

e) közművek védőterületei miatti korlátozások,

f) az országos közutak védőterületei miatti korlátozás,

g) a vasút védőterülete miatti korlátozás,

h) bűzös létesítmény védőterülete miatti korlátozás,

i) egyéb tilalom, korlátozás 

tervlapja.

74. § Változtatási tilalom (3/a. melléklet)

A város egyes területeire készítendő szabályozási terv jóváhagyásig, de legfeljebb 3 évig, a tervezésre kijelölt területen telket alakítani és építésre engedélyt adni nem szabad.

75. § Nagyvízi meder tilalma és a fakadó, illetve szivárgó vizek veszélye miatti korlátozás (3/b. melléklet)

(1) A nagyvízi meder tilalmi területén – a szabályozási tervlapon jelölt részen – a vonatkozó országos előírásokat kell megtartani.

(2) A fakadó, illetve szivárgó vizek veszélye miatti korlátozási területen – a szabályozási tervlapon jelölt részen -- a vonatkozó országos előírásokat kell megtartani. 

76. § Felszíni vízvédelmi tilalom és korlátozás (3/c. melléklet)

A felszíni vízvédelmi tilalom és korlátozás területén – a szabályozási tervlapon jelölt részen -- a vonatkozó országos előírásokat kell megtartani. 

77. § Felszín alatti vízvédelmi korlátozás (3/d. melléklet)

A felszíni vízvédelmi tilalom és korlátozás területén – a szabályozási tervlapon jelölt részen -- a vonatkozó országos előírásokat kell megtartani. 

78. § Közművek, hírközlési létesítmények védőterülete miatti korlátozás (3/e. melléklet)

(1) Közmű védőterületén – a szabályozási tervlapon jelölt részen -- építmény csak szabályozási terv alapján helyezhető el.

(2) Az Antenna Hungária rövidhullámú műsorszóró állomása (Felsőmező dűlő, Jászágó és Pusztamonostor határánál) körül beépítési és magassági korlátozás érvényes, az alábbiak szerint:

a) A létesítmény telkének határától számított 500 m távolságon belüli területsáv nem építhető be.

b) 2,2 km sugarú körön belül 10 m-nél magasabb építmény nem létesíthető

c) 3 km sugarú körön belül, 20 m-nél magasabb építmény nem létesíthető

d) 6 km sugarú körön belül, 50 m-nél magasabb építmény nem létesíthető.

(3) Nagynyomású gázvezeték, távvezeték védősávjában építési korlátozás érvényes, létesítmény kialakítási igénye esetén az üzemeltetővel egyezetni szükséges.

79. § Országos közutak védőterülete miatti korlátozás (3/f. melléklet)

A területbe tartozó telkeknek – a szabályozási tervlapon jelölt részén – országos közút védőtávolsága miatt – építmény csak az OTÉK 36. § (6) bekezdésében és az 1988. évi I. törvény 42/A. § szerint előírt feltételek szerint helyezhető el. 

80. § Vasút védőterülete miatti korlátozás (3/g. melléklet)

A területbe tartozó telkeknek – a szabályozási tervlapon jelölt részén – a vasút védőterülete miatt építmény csak a vonatkozó országos előírások figyelembevételével helyezhető el.

81. § A bűzös létesítmények védőterülete miatti korlátozás (3/h. melléklet)

A területbe tartozó telkeken a bűzös, fertőzésveszélyes telephely védőterülete miatt szállásjellegű, pihenési célú, intézményi, továbbá élelmiszer-feldolgozás és élelmiszer-raktározás céljait szolgáló építmény, valamint állattartó épület létesítése újonnan nem helyezhető el. A meglévő ilyen funkciót befogadó épületek nem bővíthetők, csak felújíthatók.

82. § Egyéb korlátozás (3/i. melléklet)

(1) A 8328 hrsz-on levő híradó objektum 1000 m-es körzetében 30 m-nél magasabb építmény nem helyezhető el. 

(2) A települési területet körülvevő beépítésmentes területsávban újonnan épület nem telepíthető.

(3) A széleróziónak kitett területen, mezőgazdasági övezetbe sorolt telkek határán, az utak mentén fásítást kell végrehajtani.

29. A települési értékvédelem előírásai

83. § (1) A települési értékvédelmi tervlap a város közigazgatási területén az alábbi helyi települési értékvédelmi kategóriákat jelöli: 4/a. melléklet)

a) a települési értékvédelem objektumait és területeit, ezen belül

aa) a védett objektumokat (épületek, épületrészek, építmények, köztéri szobrok),

ab) a védett történeti utcahálózatot, 

ac) a védett területeket;

b) a településkép-védelmi területet,

c) a védett zöldfelületi értékeket.

(2) A települési értékvédelem objektumok és területek előírásai 

a) A helyileg védett objektumok védelmi előírásait az épített és zöldfelületi értékek helyi védelméről szóló 34/2003. (VI. 30.) önkormányzati rendelet rögzíti. A védett objektumokat a rendelet melléklete sorolja fel. A védelem módosítása, valamint a lista kiegészítése, vagy a listáról való törlés az önkormányzati rendelet előírásai szerint történhet. 

b) Védett történeti utcahálózatra vonatkozó előírások:

ba) A védett történeti utcahálózatok lehatárolását a szabályozási terv rögzíti. A védelem módosítása csak a szabályozási terv módosításával történhet.

bb) A védett történeti utcák területén utcabútort, építményt, hirdető berendezést, (tér)burkolatot, csak az utcakép jellegzetességének megtartásával szabad telepíteni. A telepítéshez ki kell kérni az önkormányzati tervtanács véleményét.

bc) A helyileg védett történeti utcák jelenlegi szabályozási vonalát meg kell tartani. 

c) A helyileg védett területek előírásai:

ca) A helyileg védett területeket a szabályozási terv rögzíti. A terület határainak módosítása csak szabályozási terv módosításával történhet.

cb) A helyileg védett területek építési előírásait, a rendelet IV. fejezetének 87. §-a „A sajátos előírások területei és előírásai” rögzítik.

(3) A településkép-védelmi terület előírásai:

a) A településkép-védelmi terület az országos és helyi védelem alatt álló területek és telkek sűrűsödési területeinek védőterületére terjed ki.

b) A településkép-védelem határait a szabályozási terv rögzíti, annak módosítása, csak a szabályozási terv módosításával történhet.

c) A terület telkein történő építési tevékenységek során a védelem alatt álló területek és objektumok értékeinek védelme érdekében fokozott gondot kell fordítani az építmények környezetbeillesztésére és a tervek készítésénél a környezetbeillesztés igazolására. Ennek érdekében:

ca) Minden, a terepszintből 12,5 m-nél nagyobb mértékben kiemelkedő építmény városképhez történő illeszkedését, városképi, utcaképi (legalább a két szomszédos épület feltüntetésével) vizsgálattal, színezési tervvel, fotómontázs készítésével igazolni kell. 

cb) Az épület gépészeti és közműellátási szerelvényeit az építészeti megjelenést, építészeti értékeket nem zavaró módon kell elhelyezni.

(4) A védett zöldfelületi értékek előírásai:

A védett zöldfelületi értékek előírásait az épített és a zöldfelületi értékek helyi védelméről szóló 34/2003. (VI. 30.) önkormányzati rendelet rögzíti. A védett zöldfelületeket a rendelet melléklete sorolja fel. A védelem módosítása, valamint a lista kiegészítése, vagy a listáról való törlés az önkormányzati rendelet előírásai szerint történhet.

30. A régészeti védelem előírásai

84. § (1) A régészeti védelem tervlapja (4/b. melléklet) a város közigazgatási területén régészeti érdekeltségű területeket jelöl.

(2) A régészeti érdekű területeken bármilyen földmunkával járó fejlesztés, beruházás megkezdése előtt régészeti szempontú állapotfelmérést kell végezni. Ennek hiányában a földmunkákhoz - a beruházó költségére – régészeti szakfelügyeletet kell biztosítani. 

31. A táj- és természetvédelem előírásai

85. § (1) A táj- és természetvédelmi tervlap (4/c. melléklet) a város közigazgatási területén az alábbi helyi táj- és természetvédelmi területeket jelöli:

a) a helyileg védett természeti értékeket és területeket,

b) a tájképvédelmi területet.

(2) A védett természeti értékekről a helyi jelentőségű védett természeti területek védettségének fenntartásáról szóló 39/2007. (XII. 14.) önkormányzati rendelet intézkedik. A védelem módosítása, valamint a védelmi lista kiegészítése, vagy a listáról való törlés az önkormányzati rendelet előírásai szerint történhet.

(3) A tájképvédelmi terület előírásai

a) A tájképvédelmi terület az országos és helyi védelem alatt álló területek sűrűsödési területeinek védőterületére terjed ki.

b) A terület telkein történő építési tevékenységek során a védelem alatt álló területek és objektumok értékeinek védelme érdekében fokozott gondot kell fordítani az építmények környezetbeillesztésére és a tervek készítésénél ennek igazolására.
c) Tájképvédelmi területen a táj jellegét megváltoztató létesítmény nem helyezhető el, tájképet romboló tevékenység nem végezhető, kerítésként műanyag, fémlemez, hullámlemez nem alkalmazható.

d) Művelési ág csak extenzívebb irányban változtatható meg.

IV. FEJEZET

A város egyes területeire érvényes sajátos előírások

32. A sajátos előírások területei

86. § (1) A szabályozási tervlap az alábbi sajátos előírási területeket jelöli:

a) jász lakó építési övezeteket,

b) a várostól északra elhelyezkedő, a 32. számú országos főút menti gazdasági területeket

c) raktározási korlátozás alá eső területeket (a Sportpálya utca - Zagyva folyó-Gyöngyösi út – Kárpát utca –Messzelátó utca – Ártér – Október 23. utca – Kinizsi utca és tervezett folytatása – Jászteleki út – Szent István Krt. – Szent Imre herceg utca – Nyíl utca és tervezett folytatása – Horváth Péter utca – Vaspálya utca – Rákóczi út által határolt területek),

d) a volt szemétlerakó területére eső telkeket (728/2385, 387/2388, 389/4, 390 hrsz telkek).

(2) A sajátos előírások az I-III. Fejezet általános előírásaitól eltérhetnek, ilyenkor a sajátos előírások a mértékadók. 

33. A sajátos előírások területei és előírásai

87. § (1) A területek lehatárolását az 5. melléklet tartalmazza.

(2). JÁSZ LAKÓ ÉPÍTÉSI ÖVEZETEK SAJÁTOS ELŐÍRÁSAI 

a) A kisvárosi lakóterület sajátos építési övezete a jász halmazos beépítés Lk 48821 (a továbbiakban: JH) melynek részletes tartalma:

aa) Beépítési mód: oldalhatáron álló beépítés, utcavonalon elhelyezett épülettel.

ab) Beépíthetőség legfeljebb 60 %. 

ac) Építménymagasság legfeljebb 4,0 m lehet. 

ad) Újonnan kialakítható építési telek legalább 180 m2 és legfeljebb 360 m2 területű és legalább 10 m-es utcai telekszélességű legyen. (A telekszélességet az utcavonalán kell mérni.) 

ae) Az előírt legkisebb zöldfelületi fedettség 20 %. 

af) Az övezetben telkenként egy lakóépület építhető. 

ag) Önálló melléképület nem építhető.

ah) A sajátos építési övezet telkén elhelyezhető épület utcavonalon lévő, szélessége legfeljebb 6,0 m lehet. Az övezetben lévő telek oldalhatárán épült épületnek lehet minimum 4,8 m-rel hátrahúzott keresztszárnya, amely a másik oldalhatárt legfeljebb 4,0 m-re közelítheti meg, nyílás nélküli végfal esetén. A keresztszárny gerincmagassága nem lehet magasabb a főszárny gerincmagasságánál.

ai) A hátsó szomszédos telkek esetén, amennyiben az egyik telek mélysége kisebb, mint 20 m, és a különbség nem éri el a 6,0 m-t, mindkét telken építhető a hátsó telekhatárra azonos gerincmagasságú, nyeregtetős épületrész. Amennyiben a különbség eléri a 6,0 m-t, csak a rövidebb telek építhető be ilyen módon. A telekhatárra épült takaratlan tűzfalakat (az érintett ingatlan tulajdonosának hozzájárulásával) a hátsó-szomszéd kúszónövénnyel (Heldera helix - borostyán, Parthenocissus - vadszőlő) befuttathatja. Rövid telken 20 m és annál kisebb mélységű telek értendő.

aj) Önálló melléképület nem építhető. 

ak) A sajátos építési övezetben a 31. § rendeltetési előírásait is alkalmazni kell.

b) A jász kertvárosi lakóterület sajátos építési övezete a jász fésűs, kistelkes beépítés Lke 46622(a továbbiakban: JF); melynek részletes tartalma: 

ba) Beépítési mód: oldalhatáron álló beépítés, utcavonalon elhelyezett épülettel. 

bb) Beépíthetőség legfeljebb 40 %-os lehet. 

bc) A zöldfelületi fedettség legalább 40 % legyen. 

bd) Építménymagasság legfeljebb 4,0 m lehet.

be) Újonnan kialakítható építési telek legalább 360 m2 és legfeljebb 550 m2 területű és legalább 12 m-es utcai telekszélességű legyen. (A telekszélességet az utcavonalán kell mérni.) 

bf) Hátsókert legkisebb mérete 6,0 m.

bg) Építési övezetben telkenként egy lakóépület építhető. 

bh) Önálló melléképület építhető a megengedett beépítettség, előírt zöldfelületi fedettség betartása mellett.

bi) A sajátos építési övezet telkén elhelyezhető épület utcavonalon lévő szélessége maximum 6,6 m lehet. Az övezetben lévő telek oldalhatárán épült épületnek lehet minimum 6,0 m-rel hátrahúzott keresztszárnya, amely a másik oldalhatárt legfeljebb 4,0 m-re közelítheti meg. A keresztszárny gerincmagassága nem lehet magasabb a főszárny gerincmagasságánál.

bj) A sajátos építési övezetben a 32. § előírásait is alkalmazni kell.

c) A jász övezetek általános előírásai:

ca) Csak hagyományos tömegű és anyaghasználatú épületek létesíthetők. Utcavonalon álló, oromfalas, nyeregtetős, az utcavonalra merőleges gerincű, magastetős épületek alakíthatók ki. A tetőhéjazat anyaga terrakotta (cserép) színű, égetett kerámia (cserép), vagy azzal azonos megjelenésű egyéb, osztott textúrájú anyag lehet. A tetősík min. 40(-os max 45(-os meredekségű lehet, a tetőgerinc 3,5 m-rel lehet magasabban a homlokzat magasságánál. Tetőtérbeépítés lehetséges. A tetőtéri ablakok a keresztszárnyak és az utcafront közötti tetőszakaszon csak tetősíkban fekvők lehetnek. Bővítés, felújítás, új tetőszerkezet esetén az eredeti tetőidom megtartható, bővítés esetén a tetőidom illeszkedhet a meglévő tetőidomhoz.

cb) A téglatest tömegű épületet le kell fedni kontyolás nélküli oromfalas nyeregtetővel. Az oromfalat a koszorú magasságában párkánnyal osztani kell. Az oromfalat a keresztszárnyak kivételével nem lehet lekontyolni. Ehhez a tömeghez síkban is csatlakozhat toldalék, (tornác) melynek legfeljebb szélessége 2,0 m lehet, lefedése pedig, min. 20°-os, legfeljebb 30(-os meredekségű, félnyeregtető lehet. A két tömeg együttes szélessége azonban 7,5 m-nél nem lehet nagyobb.

cc) Ha az épületek elhelyezése legfeljebb 1,5 m-es előkerttel kialakult, akkor az épület főtömegéhez „toldalékként” nyeregtetővel fedett „tornácajtó” építmény is kialakítható legfeljebb 1,8 m szélességű épületrészként (az előzőekben meghatározott szélességen belül). 

cd) Meglévő, az övezeti előírásokban szereplő értéknél szélesebb épület esetén az épület utcavonallal párhuzamos gerincű nyeregtetővel is lefedhető. A tetőgerinc magassága legfeljebb 3,0 m-rel lehet több az építmény-magasságnál, és ha az adottságok miatt ez szükséges, a tető hajlásszöge kisebb lehet az előírásokban szereplőknél.

ce) A jász építési övezetekben a telekhatáron elhelyezésre kerülő (tűz)fal magassági átlaga 0,5 m-rel lehet magasabb az övezetben megengedett építmény-magasságnál (kivéve JH övezet). Ennek következményeként az épület hátsó és oldalszárnyának tetőhajlásszöge lehet az előírásnál alacsonyabb, de az utcai oromfal vagy utcára néző tető hajlásszögét előírásszerűen kell kialakítani.

cf) Amennyiben a telek oldalhatára és utcafrontja nem derékszögben csatlakozik, az épület sarokcsatlakozása kialakítható derékszögben is, ebben az esetben az épület utcafrontjának egyik sarka az utcai telekhatárra kell hogy kerüljön. 

cg) A jász építési övezetekben az oldalhatáron és utcavonalon álló épületek utcai homlokzatán nem helyezhető el garázskapu, kivéve, ha a 4. pont szerint a tetőgerinc az utcával párhuzamos.

(3) A 32. SZÁMÚ ORSZÁGOS FŐÚT MENTI GAZDASÁGI TERÜLETEKRE VONATKOZÓ SAJÁTOS ELŐÍRÁS

A szabályozási tervlapon lehatárolt területen belül, a jellemző északi, észak-nyugati széljárás miatt csak olyan létesítmények telepíthetők, amelyekben alkalmazott technológiák levegőszennyezést nem okoznak.

(4) A SPORTPÁLYA UTCA-ZAGYVA FOLYÓ-GYÖNGYÖSI ÚT-KÁRPÁT UTCA-MESSZELÁTÓ UTCA-ÁRTÉR-OKTÓBER 23 UTCA-KINIZSI UTCA ÉS TERVEZETT FOLYTATÁSA-JÁSZTELEKI ÚT-SZENT ISTVÁN KRT.-SZENT IMRE HERCEG UTCA-NYÍL UTCA ÉS TERVEZETT FOLYTATÁSA-HORVÁTH PÉTER UTCA-VASPÁLYA UTCA-RÁKÓCZI ÚT ÁLTAL HATÁROLT TERÜLETRE VONATKOZÓ SAJÁTOS ELŐÍRÁS.

A szabályozási tervlapon lehatárolt területen belüli vegyes és lakó építési övezetekben, telkenként a raktárfunkciójú építmény-szintterület nem haladhatja meg az 500 m²-t.

(5) A VOLT SZEMÉTLERAKÓ TERÜLETÉRE ESŐ 728/2385, 387/2388, 389/4, 390 HRSZ TELKEK TERÜLETÉTRE VONATKOZÓ SAJÁTOS ELŐÍRÁS.

A szabályozási tervlapon lehatárolt területen belül a volt szemétlerakók területén jelölt utóhasznosítás csak talajmechanikai szakvélemény figyelembevételével lehetséges.

V. Fejezet

Záró rendelkezések

88. § (1) Ez a rendelet az elfogadást követő 30. napon
 lép hatályba. 

89. § Hatályát veszti:

1. Jászberény Város Helyi Építési Szabályzatáról, és Szabályozási Tervének jóváhagyásáról szóló 1/2005 (I. 14.) önkormányzati rendelet,

2. Jászberény Város Helyi Építési Szabályzatáról és Szabályozási Tervének jóváhagyásáról szóló 1/2005. (I. 14.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló 11/2008. (III. 27.) önkormányzati rendelet,

3. Jászberény Város Helyi Építési Szabályzatáról és Szabályozási Tervének jóváhagyásáról szóló 1/2005. (I.14.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló 45/2008. (XII. 15.) önkormányzati rendelet,

4. Jászberény Város Helyi Építési Szabályzatáról és Szabályozási Tervének jóváhagyásáról szóló 1/2005. (I.14.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló 12/2009. (III. 26.) önkormányzati rendelet,

5. Jászberény Város Helyi Építési Szabályzatáról és Szabályozási Tervének jóváhagyásáról szóló 1/2005. (I. 14.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló 22/2009. (V. 28.) önkormányzati rendelet,

6. Jászberény Város Helyi Építési Szabályzatáról és Szabályozási Tervének jóváhagyásáról szóló 1/2005. (I. 14.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló 24/2009. (VI. 25.) önkormányzati rendelet,

7. Jászberény Város Helyi Építési Szabályzatáról és Szabályozási Tervének jóváhagyásáról szóló 1/2005. (I.14.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló 31/2009. (VIII. 27.) önkormányzati rendelet,

8. A belső piaci szolgáltatásokról szóló 2006/123/EK (2006. december 12.) európai parlamenti és tanácsi irányelv rendelkezéseinek átültetésével és hatálybaléptetésével összefüggő helyi önkormányzati rendeletek módosításáról szóló 36/2009. (IX. 16.) önkormányzati rendelet 2. § első francia bekezdése.

90. § A rendelet hatálybalépése után a város területébe újonnan bekerülő beépítésre szánt területeken az egyes övezeteknél az építmények használatba vételéhez előírt helyi utak és közművek megépítéséről – az önkormányzat vonatkozó helyi rendeletében foglaltak figyelembevételével – az érintett ingatlan vagy ingatlanok tulajdonosa vagy tulajdonosai saját költségükön köteles(ek) gondoskodni.

91. § A rendelet kihirdetéséről és közzétételéről a Jászberény Város Önkormányzata Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 25/2007. (XI.5.) önkormányzati rendeletben leírtak szerint kell gondoskodni.

92. § Ez a rendelet a belső piaci szolgáltatásokról szóló 2006. december 12-i 2006/123/EK európai parlamenti és tanácsi irányelvnek való megfelelést szolgálja.

Kelt: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2010. szeptember 15-én tartott ülésén.

Dr. Gedei József sk.






Dr. Forgács István sk.

polgármester







   címzetes főjegyző

7.2/ napirend

Az Egyesített Szociális Intézmény és Jászberény Város Idősek Otthona – Jászladány – működésének racionalizálásáról szóló 328/2009. (IX. 25.) önkormányzati határozat módosítására 

Dr. Gedei József: Az előterjesztők nem kívánnak szóbeli kiegészítéssel élni. A Szociális és Vallásügyi Bizottság megtárgyalta a napirendet és elfogadásra javasolja. 
Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.
Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?
A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatta.

262/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat

az Egyesített Szociális Intézmény  és Jászberény Város Idősek Otthona  - Jászladány – működésének racionalizálásáról szóló 328/2009. (XI. 25.) önkormányzati határozat módosításáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az Egyesített Szociális Intézmény és Jászberény Város Idősek Otthona  - Jászladány – működésének racionalizálásáról szóló  328/2009. (XI. 25.) önkormányzati határozat 1/ pontját az alábbiak szerint módosítja:

„1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő-testület) Jászberény Város 2009. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 9/2009. (III. 26.) önkormányzati rendelete 12. § (1) bekezdés d), h), i), pontjaiban szereplő feladatokról – szociális szakértő által készített szakmai anyag figyelembevételével - az alábbiak szerint dönt: 

a) Az Egyesített Szociális Intézmény és Jászberény Város Idősek Otthona esetében az intézményeket a jelenlegi szervezeti formában kívánja működtetni, az intézmények  összevonását nem támogatja.

b) A racionálisabb működtetés és a végleges működési engedély megszerzése érdekében a férőhelyek számát a végleges működési engedély időpontjától, de legkésőbb 2010. december 31-áig mindkét intézményben csökkenti. Az Egyesített Szociális Intézmény esetében a férőhelyek számát ezen időponttól 104 főben, míg a Jászberény Város Idősek Otthona esetében a férőhelyek számát: 106 főben állapítja meg. 

Határidő: 
legkésőbb 2010. december 31.
Felelős: 
Csúzné Baranyi Rozália igazgató

              

Ficsórné Együd Eszter igazgató ”

2/ A 328/2009. (XI.25.) önkormányzati határozat módosítással nem érintett rendelkezései továbbra is hatályban maradnak.

Erről:

1) Egyesített Szociális Intézmény

2) Jászberény Város Idősek Otthona – Jászladány –

3) Szociális és Vallásügyi Bizottság

4) Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság

5) PH. Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda

6) PH. VGO Közgazdasági Iroda

7) Jász- Nagykun- Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

8) Képviselő-testület valamennyi tagja

é r t e s ü l.

7.3/ napirend

Az önkormányzat 2011. évi ellenőrzési tervére 

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt.
Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?
A Képviselő-testület az előterjesztést 18 igen szavazattal és 1 tartózkodással támogatta. 
263/2010. (IX. 15.) önkormányzati h a t  á r o z a t

az Önkormányzat 2011. évi ellenőrzési tervéről

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 92. § (6) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva az önkormányzat 2011. évi ellenőrzési tervét jóváhagyja, mely a határozat mellékletét képezi.

Erről:

1. Jászberény Város Polgármestere

2. Jászberény Város Jegyzője

3. Pénzügyi, Költségvetési és Tulajdonosi Bizottság

4. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal Szolnok

5. Képviselő-testület tagjai

     é r t e s ü l n e k

7.4/ napirend

Ideiglenes Közbeszerzési Bizottság megválasztására és Jászberény Város Önkormányzata Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzatának módosítására 

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. A Városfejlesztési Bizottság az előterjesztést elfogadásra javasolja. 
Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt. 
Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?
A Képviselő-testület az előterjesztést 17 igen szavazattal és 2 tartózkodással támogatta.
264/2010. (IX. 15.) önkormányzati h a t á r o z a t

Jászberény Város Önkormányzata Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzatának módosításáról és az Ideiglenes Közbeszerzési Bizottság és az Ideiglenes Bírálóbizottság megválasztásáról

1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete Jászberény Város Önkormányzatának Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzatát (továbbiakban: Szabályzat) az alábbiak szerint módosítja:

A Szabályzat 2. pontja az alábbi 2.3 ponttal egészül ki:

„Amennyiben a Közbeszerzési Bizottság és Bírálóbizottság megbízatása azért szűnik meg, mert az önkormányzati választás következtében a Képviselő-testület megbízatása megszűnt, a Képviselő-testület legkésőbb az utolsó ülésén ideiglenes Közbeszerzési Bizottságot és Ideiglenes Bírálóbizottságot választ. Az ideiglenes Közbeszerzési Bizottság és Bírálóbizottság megbízatása 2010. október 3-tól az újonnan megválasztott Közbeszerzési Bizottság és Bírálóbizottság megválasztásáig tart. Az ideiglenes Közbeszerzési Bizottság és az Ideiglenes Bírálóbizottság a Közbeszerzési Bizottságnak és az Bíráló Bizottságnak a Szabályzatban írt valamennyi feladat és hatáskörét ellátja.

2010. október 3-tól legfeljebb 2011. február 28-ig – a Szabályzatban meghatározott, közbeszerzési eljárásokban ellátandó polgármesteri feladatokat a polgármesteri tisztség betöltetlensége esetén Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének korelnöke látja el. ”

2. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az Ideiglenes Közbeszerzési Bizottságot az alábbiakban választja meg:

Elnök: Tamás Zoltán

Tagok: Velkei Zoltán

Vígh Imre

Dézsi Zoltán

Szórád Sándor

3. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az Ideiglenes Bírálóbizottságot az alábbiakban választja meg:

Elnök: 
Juhász Dániel

Tagjai: Nagy András


Cserta Istvánné

Külső szakértő: megbízás alapján

Határidő: 
folyamatos

Felelős: 
Jászberény Város polgármestere

              
Lányi László PH VGO Városüzemeltetési Iroda vezetője

Erről értesül: 1. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – Helyben

                        2. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési Iroda – Helyben

                        3. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

                        4. Valamennyi Képviselő-testületi tag

7.5/ napirend

A Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat 2011. évi fordulójához való csatlakozásra 

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni. 
Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt. 
Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?
A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatta.

265/2010. (IX. 15.) Önkormányzati határozat

a Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat 2011. évi fordulójához való csatlakozásról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 1. § (1), valamint a 8. § (2) bekezdésében biztosított jogkörében, továbbá a felsőoktatásban részt vevő hallgatók juttatásairól és az általuk fizetendő térítésekről szóló 51/2007. (III. 26.) Korm. rendelet 18. § (4) bekezdésében foglalt hatáskörében eljárva:

1. kinyilvánítja szándékát, hogy csatlakozik a felsőoktatásban résztvevő hallgatók, illetve a felsőfokú tanulmányaikat a 2011/2012. tanévben megkezdő fiatalok anyagi támogatását lehetővé tevő Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat 2011. évi fordulójához, valamint kötelezettséget vállal arra, hogy az ösztöndíjrendszer 2011. évi fordulója keretében a beérkezett pályázatokról hozott döntését az OKM Támogatáskezelő Igazgatósága által üzemeltetett https://www.bursa.okmt.hu/palyazat internet honlapon on-line adatbázisban rögzíti. A Képviselő-testület felhatalmazza Dr. Gedei József polgármestert a csatlakozással  kapcsolatos nyilatkozatok aláírására.

Határidő: 
2011. szeptember 25.
Felelős:  
Dr. Gedei József  polgármester

Gergely László PH Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda vezetője

2. a 2011. évi költségvetésben 5 MFt összeggel biztosítja a csatlakozást, valamint a hátrányos szociális helyzetű fiatalok támogatásához szükséges fedezetet.

Határidő:   
a 2011. évi költségvetés tervezése 

Felelős:    
Kiss József PH Városgazdálkodási Osztály vezetője
3. A pályázat kiírásával, lebonyolításával, a pályázatok elbírálásával – átruházott hatáskörben – az Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottságot bízza meg.

Határidő:   
a pályázati kiírásban foglaltak szerint
Felelős:    
Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság elnöke

Gergely László PH Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda vezetője
Erről:

1. Jászberény Város Polgármestere

2. PH Városgazdálkodási Osztály vezetője

3. PH  Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

4. Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság

5. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal 
6. Képviselő-testület tagjai

                   é r t e s ü l n e k 

7.6/ napirend

Alapítvány támogatására 

Dr. Gedei József: Az előterjesztők nem kívánnak szóbeli kiegészítéssel élni.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt. 
Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?
A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatta.

266/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat

alapítvány támogatásáról

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő-testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 10. § (1) bekezdés d) pontjában biztosított jogkörében eljárva, Jászberény Város 2010. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 6/2010. (II.16.) önkormányzati rendelet (továbbiakban: Ör.) 15. § (5) bekezdés d) pontjában - az Egészségügyi és Sportbizottság részére biztosított - Egészségügyi Alap keret terhére 300.000.- Ft, az Ör. 15. § (2) bekezdés b) pontjában - a Szociális és Vallásügyi Bizottság részére biztosított – társadalmi szervezetek, egyházi közösségek támogatása keret terhére 100.000.- Ft támogatást nyújt a „Klapka” Alapítvány részére Kocsi Vivien gyógykezelésének költségére.

2/ A Képviselő-testület megbízza a PH Városgazdálkodási Osztály vezetőjét, hogy a fenti összeg átutalásáról intézkedjék.

Felelős:  
Kiss József  PH VGO osztályvezető

Határidő: 
2010. szeptember 30.

Erről:

1./ „Klapka”Alapítvány  

2./ PH Városgazdálkodási Osztály

3./ Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

4./ PH Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda

5./ Egészségügyi és Sportbizottság

6./ Szociális és Vallásügyi Bizottság

7./ Képviselő-testület valamennyi tagja értesül.
7.7/ napirend

Ifjúsági iskolavédőnői feladat vállalkozásban történő ellátására

Szántai Tibor: Tavaly egy évre bíztuk meg a két védőnőt ifjúsági feladat ellátására és ebben az előterjesztésben ennek a megbízásnak a meghosszabbításáról van szó. Kérem, hogy támogassák az előterjesztést.

Dr. Gedei József: Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt. 
Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?
A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatta.

267/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat

Ifjúsági iskolavédőnői feladat vállalkozásban történő ellátásáról

1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) a helyi önkormányzatokról szóló, módosított 1990. évi LXV. törvény 8. § (4) bekezdésében foglalt feladatkörében eljárva –figyelemmel az egészségügyről szóló, módosított 1997. évi CLIV. törvény 152. § (1) bekezdés e) pontjában foglaltakra- Jászberény város közigazgatási területén az ifjúsági iskolavédőnői feladatot továbbra is Bogya Tünde és Mosonyiné Sülyi Judit védőnőkkel személyesen kívánja elláttatni.

2. A Képviselő-testület feladat-ellátási szerződést köt Bogya Tündével és Mosonyiné Sülyi Judittal az ifjúsági iskolavédőnői feladat ellátására. 

      Felhatalmazza Jászberény Város Polgármesterét a szerződések aláírására.

  Határidő: 
2010. szeptember 30.

  Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester

                  
Mezeiné Kovács Margit Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda vezetője

3.  A Képviselő-testület hozzájárul, hogy az ifjúsági iskolavédőnői feladat ellátására Bogya Tünde és Mosonyiné Sülyi Judit az Észak-alföldi Regionális Egészségbiztosítási Pénztárral finanszírozási szerződést kössön.

Erről:

1./ Bogya Tünde

2./ Mosonyiné Sülyi Judit

3./ Észak-alföldi Regionális Egészségbiztosítási Pénztár 

4./ ÁNTSZ Észak-alföldi Regionális Intézete

5./ ÁNTSZ Jászberényi Kistérségi Intézete

6./ Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

7./ PH Városgazdálkodási Osztály

8./ PH Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda

9./ Egészségügyi és Sportbizottság

10./ Képviselő-testület valamennyi tagja   értesül.
7.8/ napirend

Felnőtt háziorvosi körzet ellátására

Dr. Gedei József: Megadom a szót az előterjesztőnek.

Szántai Tibor: Egy technikai módosításról van szó, melyhez kérjük a támogatásukat.

Dr. Gedei József: Kérdés, hozzászólás nincs, szavazás következik.

Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?
A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatta.

268/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat

Felnőtt háziorvosi körzet ellátásáról

1 Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) a helyi önkormányzatokról szóló, módosított 1990. évi LXV. törvény 8. § (4) bekezdésében foglalt feladatkörében eljárva –figyelemmel az egészségügyről szóló, módosított 1997. évi CLIV. törvény 152. § (1) bekezdés a) pontjában foglaltakra- hozzájárul, hogy a XI. számú felnőtt háziorvosi körzetben – területi ellátási kötelezettséggel - ellátást biztosító Dr. Cseresnyés és Társa Egészségügyi Betéti Társaság – képviseli Dr. Cseresnyés Marianna üzletvezető, háziorvos – korlátolt felelősségű társasági formában működjön.

2. A Képviselő-testület a Kft. megalakulását követően a XI. számú felnőtt háziorvosi körzetben a háziorvosi feladatokat továbbra is – a Kft. képviseletében eljáró - Dr. Cseresnyés Marianna háziorvossal személyesen kívánja elláttatni.

Erről:

1/ Dr. Cseresnyés Marianna

2/ Észak-alföldi Regionális Egészségbiztosítási Pénztár 

3/ ÁNTSZ Észak-alföldi Regionális Intézete

4/ ÁNTSZ Jászberényi Kistérségi Intézete

5/ Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

6/ PH. Ügyfélszolgálati Osztály Szociális Iroda

7/ Egészségügyi és Sportbizottság

8/ Képviselő-testület valamennyi tagja   értesül.
7.9/ napirend

A 195/2010. (VI. 30.) önkormányzati határozat hatályon kívül helyezésére 

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt. 
Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?
A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatta.

269/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat 

a 195/2010. (VI. 30.) önkormányzati határozat hatályon kívül helyezéséről

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a portelki volt óvoda értékesítéséről szóló 195/2010. (VI. 30.) önkormányzati határozatot hatályon kívül helyezi.

Erről: 

1. Vágó-Fekete Hajnalka, Jászberény;

2. Vágó Mihály, Jászberény;

3. Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. 

4. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal;

5. PH Városgazdálkodási Osztály, Közgazdasági Iroda;

6. Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottság;

7. Képviselő-testület valamennyi tagja

é r t e s ü l .

7.10/ napirend

A Klapka György Szakközép- és Szakiskola, Általános Iskola és Speciális Szakiskola  alapító okiratának módosítására

Bethlendy Béla: Az előterjesztés számomra, mint az Oktatási Bizottság elnöke számára, a Képviselő-testület számára, illetve Jászberény város lakossága számára is örvendetes kell, hogy örvendetes legyen és megér annyit, hogy néhány gondolattal meg is említsem, elsősorban a televízió előtt ülők számára.

A Klapka György Szakközépiskola a 2011/2012. tanévtől a térség munkaerő-piaci igényeihez való rugalmas alkalmazkodással, a vállalkozói igények kielégítése céljából, továbbá a jelenlegi szakmai képzési kínálat relatív behatároltsága tágítása céljából, új szakmai képzések indítását tervezi. Azt gondolom, hogy az új szakmák bevezetése - általános ápoló, egészségügyi asszisztens, szociális gondozó, pék, pék-cukrász - azt a dinamizmust, azt a vállalkozói szándékot mutatja és erősíti meg, amely szándékot, amely újszerű oktatási rendszert többen az elmúlt napokban, hetekben a nyilatkozataikban hiányoltak. Többen azt jelenítették meg, hogy az oktatás rendszerében, a szociális ellátórendszer területén, az egészségügy területén a jelenleg állítólag statikusnak ítélt állapotokat dinamizálni kívánják. Azt gondolom, hogy mindenki, aki ismeri ezen szakágaknak, szakterületeknek a tevékenységét, az ott folyó munkát, az tudja, hogy milyen feltételrendszer mellett lehet színvonalas munkát végezni. Mostanában nagyon divatos és oly sokszor lehet hallani Klebelsberg Kuno munkásságáról, aki 1924-től 1928-ig terjedő időszakban adott hangot a közoktatás-fejlesztésre vonatkozó elképzeléseinek, amelyek bevezetésre kerültek, és azt lehet mondani, hogy a rendszerváltásig az általa körvonalozott, általa megreformált formában működött. A rendszerváltást követően néhányan azt gondolták, hogy az addig statikusnak minősített rendszert dinamizálják. Mindannyian tudjuk, hogy mivé vált, hova süllyedt, összességében milyen módon romlott a magyar közoktatási rendszer. Ennek a csúcsa az a Bolognai-folyamathoz való tartozás, ami már évek óta kilépett a rendszerből, mert felismerték, hogy nem nagyon jó eredményességgel jár. Látható és érzékelhető, hogy milyen eredmények mutatkoznak akkor, hogy ha meghagyjuk ezeket a rendszereket. Most maradjunk az oktatási rendszernél, ne dinamizáljuk, hagyjuk meg abban a statikus, nyugalmat adó, az eredményes munka számára feltételeket adó rendszerben, amelyben aztán az intézmények dolgozói, vezetői kellő dinamizmussal – és erre az előterjesztés példa – igazodnak a környezet változásaihoz és igényeihez. Hagyjuk az oktatási rendszert, hagyjuk az egészségügyi rendszert, illetve keressük meg az egészségügyi rendszerben azokat a feltételeket, amelyek az ott folyó gyógyító és gondozói tevékenységet, az iskolákban az oktató-nevelő munka számára kellő nyugalmat adó, az eredményes munkának a feltételeit és támogassuk azokat az új elképzeléseket, amelyek az oktatás vonatozásában az iskola megújításáról, új szakmai elképzelések bevezetéséről szól.

Dr. Gedei József: Kérdés nincs, a vitát megnyitom.

Tamás Zoltán: Igazgatóként is és képviselőként is szeretnék hozzászólni. Az iskolában nincs kampányidőszak, hanem nagyon egyszerű és ésszerű oka van, hogy miért kellett a szeptemberi testületi ülésre behozni ezt. Októberben meg kell hirdetni az iskola szakmastruktúráját, hogy milyen oktatási formákat szeretnénk a 2011-es évtől indítani, és a TISZK-nek is el kell fogadni az alapító okirat módosításunkat. Ha mi szeretnénk 2011-től ezeket az új szakmákat bevezetni, ahhoz szeptember-októberben döntéseknek kell lenni az önkormányzat és a TISZK részéről. 
Miért jutottunk erre a döntésre az egészségügyi és a szociális területen? Dr. Bálint Péter megbízott igazgatóval beszélgetve felmerült, hogy több város, több település nem tudott indítani egészségügyi képzést, mert nem volt jelentkező, nem volt megfelelő struktúra az oktatásnál. Jászberényben sincs megfelelő szakember utánpótlás, ezért máshova viszik el képezni, átképezni a dolgozókat, munkanélkülieket. A tanfolyamok, amelyek átképzés-szerűen működnek, nem mindig megfelelő szakmai tudással látják el a dolgozókat, tehát inkább iskolarendszerben kellene gondolkodni hosszabb távban mint egy pár hónapos átképzésekben. Egy ilyen megbeszélés után összeült az iskola vezetősége a kórházzal, ahol a gyakorlati oktatás folyna, hogy beindítanánk 2011-től ezt a képzést. 

A szociális területen Szatmári Antalné elnök asszony az, aki már régen forszírozza, hogy az iskola kezdjen ilyen képzést. Tanfolyamok működnek a városban, illetve a városon kívül is, de úgy gondolom, hogy lassan megfelelő utánpótlása nem lesz a szociális- gondozó, ápoló szakmának, pedig egyre nagyobb szükség lesz rá, mert egyre jobban terjeszkedik ez az ágazat is. A városi szociális otthonnal közösen, ahol a gyakorlati oktatás folyna, szeretnénk megvalósítani ezt a képzést. Nem tanfolyami rendszerűen, hanem alternatív képzés formájában. Három év után szakmunkás bizonyítványt kaphatnának a diákok. A pék szakma oktatása Jászapátiban működik, viszont egy jászberényi vállalkozó – Sebestyén László pékmester – pályázatot nyert és tanműhelyt épít és az iskolával közösen szeretnénk 2011-től a pék szakmát elindítani.

Dr. Gedei József: Mindnyájunkban megerősödött az, amit eddig is hittünk, hogy nem kampánycélú ez az előterjesztés, ahogyan azt képviselő úr mondja. Mind a két oldalról a szakmai előnyét domborították ki a hozzászólók.

További hozzászólásra jelentkező nincs, szavazás következik.

Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?
A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatta.

270/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat

a Klapka György Szakközép- és Szakiskola, Általános Iskola és Speciális Szakiskola alapító okiratának módosításáról

1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő testület) a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV. törvény 9. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja a határozat mellékletét képező:

Klapka György Szakközép- és Szakiskola, Általános Iskola és Speciális Szakiskola módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.
2. A Képviselő-testület felkéri Jászberény Város Polgármesterét a módosított, valamint a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okirat aláírására.

Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester


  
Gergely László Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda vezetője

Határidő: 
2010. szeptember 24.

3. A Képviselő-testület megbízza Jászberény Város Polgármesteri Hivatala Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy a Klapka György Szakközép-és Szakiskola, Általános Iskola és Speciális Szakiskola alapító okiratát küldje meg a Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága – Szolnok – részére.

Felelős: 
Faragó Zoltán PH. VGO. Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő:  
2010. szeptember 27.

4. A Képviselő-testület megbízza a Klapka György Szakközép-és Szakiskola, Általános Iskola és Speciális Szakiskola  igazgatóját, hogy az alapító okirat módosítását a közoktatás információs rendszerének jelentse be.

Felelős: 
Tamás Zoltán igazgató

Határidő: 
2010. október 8.

5. A Képviselő-testület ezzel egyidejűleg hatályon kívül helyezi Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének  a Klapka György Szakközép- és Szakiskola alapító okiratának módosításáról szóló 148/2010. (V. 25.) önkormányzati határozatát.

Erről:

l/ Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal 

2/ Klapka György Szakközép- és Szakiskola, Általános Iskola és Speciális Szakiskola igazgatója

3/ Magyar Államkincstár Észak-alföldi Regionális Igazgatósága

4/ Polgármesteri Hivatal Ügyfélszolgálati Osztály Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

5/ Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetője

6/ Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság

7/ Képviselő-testület valamennyi tagja  é r t e s ü l. 

7.11/ napirend

Az Országzászló emlékmű tervpályázati kiírására vonatkozó határidő módosítására

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítést tenni. A Városfejlesztési Bizottság az előterjesztést támogatja. 
Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt. 
Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?
A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatta.

271/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat 

az Országzászló emlékmű tervpályázati kiírására vonatkozó határidő módosításáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az Országzászló emlékmű tervpályázati kiírásának határidejét az Országzászló állításáról szóló 207/2010. (VI. 30.) önkormányzati határozat 3. pontjában meghatározott 2010. szeptember 30-i határidőt 2010. december 20-ra módosítja.

Erről értesül:

1/ PH Városgazdálkodási Osztálya

2/ PH VGO Városüzemeltetési Iroda

3/ Jászberény Város Főépítésze

4/ Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal 

5/ Képviselő-testület tagjai.

7.12/ napirend

Megbízási szerződés módosítására

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítést tenni. 
Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt. 
Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést egyhangúlag támogatta.

272/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat

megbízási szerződés módosításáról

1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) egyetért a - Alvári Csaba főépítésszel 2007. április 27-én kötött - megbízási szerződés 2. pontjának az alábbiak szerinti módosításával:

„A megbízási szerződés határozott időre, 2007. május 1. napjától 2010. december 31. napjáig szól.”

2. A Képviselő-testület felhatalmazza Dr. Gedei József polgármestert az 1. pontban meghatározott, módosított megbízási szerződés aláírására.

Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester



Piroskáné dr. Kertész Ilona PH Titkársági Osztály vezetője

Határidő: 
2010. szeptember 30.

Erről értesül:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal, Szolnok

2. Alvári Csaba főépítész

3. a Képviselő-testület valamennyi tagja

4. PH Városgazdálkodási Osztály

5. PH Titkársági Osztály

7.13/ napirend

Jászberény-Jászjákóhalma Szennyvízközmű Önkormányzati Társulás Társulási Megállapodás elfogadására

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítést tenni. A Városfejlesztési Bizottság az előterjesztést elfogadásra javasolja.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt. 
Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést 18 igen szavazattal és 1 tartózkodással támogatta.

273/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat

Jászberény-Jászjákóhalma Szennyvízközmű Önkormányzati Társulás Társulási Megállapodás elfogadásáról

1. Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (továbbiakban: Képviselő-testület) elhatározta, hogy Jászjákóhalma község szennyvízcsatorna hálózatának megépítésére, valamint Jászberény Város szennyvízcsatorna hálózatának bővítésére és szennyvíztisztító telepének bővítésére, rekonstrukciójára irányuló beruházást a Nemzeti Települési Szennyvízelvezetési és –tisztítási Megvalósítási Program keretében közös beruházás keretében valósítja meg. 

2. A Képviselő-testület az 1. pontban meghatározott közös beruházás megvalósítása céljából Jászjákóhalma Község Önkormányzatával megalapítja a jogi személyiséggel rendelkező Jászberény – Jászjákóhalma Szennyvízközmű Önkormányzati Társulást. 

3. A Képviselő-testület a társulási megállapodást e határozat melléklete szerinti tartalommal elfogadja és felhatalmazza Jászberény Város Polgármesterét, hogy a társulási megállapodást – a társult önkormányzatok jóváhagyását követően – Jászberény Város Önkormányzata képviseletében aláírja. 

4. A Képviselő-testület Jászberény Város Önkormányzatának képviselőjeként a Társulási Tanácsba dr. Gedei József polgármestert, Juhász Dániel alpolgármestert és Tamás Zoltán önkormányzati képviselőt delegálta. 

5.  A Képviselő-testület jóváhagyja, hogy Jászberény Város Önkormányzata a társulási megállapodás V.1. pontja alapján a társulás működési feltételeihez évi 100 Ft/lakos összegű tagdíj fizetésével járuljon hozzá a tárgyévi  költségvetése terhére. 

6. A Képviselő-testület elfogadja, hogy a társulás - mint beruházó projektgazda - pályázatot nyújtson be Az Európai Unió Környezet és Energia Operatív Program KEOP -1.2.0/B kódszámú szennyvízelvezetés és tisztítás pályázati konstrukció keretében elnyerhető támogatás iránt. 

7. A Képviselő-testület kötelezettséget vállal, hogy a támogatáshoz szükséges társulási saját erő biztosításához a támogatási megállapodás által rögzített mértékben hozzájárul, a társulás e célra történő hitelfelvételéhez a társulási megállapodás szerint ráeső mértékben kezességet vállal. 

8. A Képviselő-testület hozzájárul, hogy a közös beruházás megvalósításával létrejövő, Jászberény Város Önkormányzata tulajdonába kerülő közművagyont a társult önkormányzatokkal közösen üzemeltesse, a társulási megállapodásban rögzített díjképzési számítási mód alapján. 

9. A Képviselő-testület felhatalmazza Jászberény Város Polgármesterét, hogy a jelen határozatban és a társulási megállapodásban nem szabályozott kérdésekben a társulás működése és a beruházás megvalósítása érdekében szükséges további megállapodásokat megkösse azzal, hogy az önkormányzatot érintő pénzügyi kötelezettségvállalást jóváhagyásra terjessze a képviselőtestület elé. 

Felelős: 
Dr. Gedei József polgármester



Lányi László PH VGO Városüzemeltetési Iroda vezetője

             
Az 5. pontban foglaltakért Kiss József PH VGO vezetője

Határidő: 
2010. szeptember 30.

Erről értesül:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

2. Jászjákóhalma Község Önkormányzata, 5121 Jászjákóhalma, Fő út

3. Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály

4. Polgármesteri Hivatal Városgazdálkodási Osztály Városüzemeltetési Iroda

5. A Képviselő-testület valamennyi tagja.

7.14/ napirend

A Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás létrehozásáról és működtetéséről szóló megállapodás módosítására

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítést tenni. 
Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt. 
Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést 18 igen szavazattal és 1 tartózkodással támogatta.

274/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat

a Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás létrehozásáról és működtetéséről szóló megállapodás módosításáról

Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő-testület) a helyi önkormányzatok tárulásairól és együttműködéséről szóló 1997. évi CXXXV. törvény (Tt.) 4. § (1) bekezdés b/ és d/ pontja, valamint a közoktatásról szóló 1993. évi LXXIX. törvény 89/B. § (2) bekezdés alapján az alábbi határozatot hozza:

1. A Képviselő-testület hozzájárul Tiszafüred Város Önkormányzatának a Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társuláshoz 2010. szeptember 1-től történő csatlakozásához.

2. A Képviselő-testület a Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás társulási megállapodásának módosítását és módosításokkal egységes szerkezetbe fogalt szövegét a határozat melléklete szerinti tartalommal elfogadja.

3. Felhatalmazza Dr. Gedei József polgármestert a módosított megállapodás aláírására.
Határidő: 
2010. szeptember 30.

Felelős:   
Dr. Gedei József polgármester


          
Gergely László PH ÜO Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda vezetője

Erről:

· Jászberény Város Polgármestere

· Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulás

· Klapka György Szakközép- és Szakiskola, Általános Iskola és Speciális Szakiskola

· Liska József Erősáramú Szakközépiskola, Gimnázium és Kollégium

· PH ÜO Oktatási, Közművelődési és Sport Iroda

· Oktatási, Közművelődési és Kulturális Bizottság

· Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

· Képviselő-testület valamennyi tagja   é r t e s ü l
7.15/ napirend

Képviselői laptop és nyomtató megvásárlási lehetőségére

Dr. Gedei József: Az előterjesztő nem kíván szóbeli kiegészítéssel élni.
Kérdés, észrevétel, hozzászólás nem történt. 
Kérdezem a testületet, támogatja-e az előterjesztést?

A Képviselő-testület az előterjesztést 16 igen, 2 nem szavazattal és 1 tartózkodással támogatta.

275/2010. (IX. 15.) önkormányzati határozat

képviselői laptop és nyomtató megvásárlási lehetőségéről 

1/ Jászberény Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: Képviselő-testület) hozzájárul, hogy az önkormányzati képviselők és bizottsági tagok részére 2006-2010. ciklusra használatra átadott laptopot és multifunkciós nyomtatót a használók a szakértő által megállapított forgalmi értéken megvásárolhassák. 

2/ Az igényfelmérés és értékesítés lebonyolítására a Képviselő-testület megbízza a PH Titkársági Osztály Gondnoksági és Támogató Iroda, valamint a PH Városgazdálkodási Osztály Közgazdasági Iroda vezetőit.

Határidő: 
2010. október 15.

Felelős: 
Hajek Ákos PH TO Gondnoksági és Támogató Iroda vezetője

  

Faragó Zoltán PH VGO Közgazdasági Iroda vezetője

Erről értesül:

1. PH Közgazdasági Iroda

2. PH Gondnoksági és Támogató Iroda

3. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

4. Képviselő-testület valamennyi tagja

Közérdekű bejelentések, javaslatok.

Halmai Ferenc: Nagyon ritkán szoktam igénybe venni a türelmüket, de úgy gondolom, hogy a közbiztonság valamilyen szinten közérdeket képvisel. Szeretném tájékoztatni Önöket és a nyilvánosságon keresztül főleg a jászsági lakosokat, illetve a fiatalokat arról, hogy a Belügyminisztérium megjelentetett egy pályázatot a www.police.hu internetes oldalon, illetve több sajtóban termékben is, de úgy gondolom, hogy a Jászságban is ezt a felhívást mindenképpen propagálnom kell. Az a lényege, hogy a Belügyminisztérium pályázati felhívást adott ki 18-34. év közötti életkorú, érettségivel rendelkezők számára a rendőrség állományába történő felvételre. Ez azt jelenti, hogy október 22-ig kell a pályázatot benyújtani a Megyei Rendőr-főkapitányságok személyzeti osztályára azoknak a fiataloknak, akik vállalnák azt, hogy február 1-től bekerüljenek a rendőrség állományába. Hangsúlyozom azt, hogy az érettségi mindenképpen kötelező, egy felvételi folyamaton kell részt venni. Nagyon pozitív ebben a pályázatban, hogy megoldja a rendőrség létszámproblémáit bizonyos időn belül, a másik nagyon fontos, hogy 34. évig kiterjesztette a korhatárt, tehát már élettapasztalattal rendelkező emberek is jelentkezhetnek. A másik nagyon fontos dolog, hogy február 1-jével ún. próbaidős rendőrök kerülnek kinevezésre és alapfizetést kapnak két évig. 5 hónapos bentlakásos iskolában járás után kikerülnek gyakorlatra egyenruhás rendőrként. Ami nagyon fontos dolog, hogy próbaidős rendőrként kerülnek ki a területre, ami azt jelenti, hogy megnézzük a gyakorlatban, hogy alkalmas-e valaki rendőrnek, van-e benne megfelelő rendőrvér. Ha nincsen, akkor mindenféle harag nélkül meg tudunk egymástól válni. Ez nagyon fontos dolog, hiszen azokat is érinti, akik valamilyen oknál fogva nem jutottak be az eddigi felvételi rendszerben. Hangsúlyozom, továbbiakban is kell hozzá az egészségügyi, a pszichológia, a fizikai követelmény megléte, de nagyon fontosak azok a dolgok, amiket elmondtam. Nagyon szeretném, ha minél több jászsági, a korhatárba beleférő fiatal jelentkezne, hiszen talán a létszámproblémáinkat is hosszú távon meg lehetne oldani ezzel. 

Szántai Tibor: Szeretném Önöket és város lakosságát is tájékoztatni, hogy hogyan áll a műfüves pálya melletti konténer öltöző építése, hiszen úgy gondolom, hogy elég sokakat érint. Köztudott, hogy a műfüves pálya két évvel ezelőtt átadásra került, de az öltöző építésének kérdése megoldatlan volt. Először jelentkeztünk az OLLÉ programban hasonló módszerrel, mint ahogy a pályát megépítettük. Ki is választottuk a megfelelő öltözőt, de ez aztán nem indult be. Tavaly nem volt a költségvetésben elkülönített összeg rá, idén viszont 20 millió Ft van. Ennek előkészítéseként Kovács Ferenccel, a Lehel Sport Kht. ügyvezetőjével és Tamás Zoltánnal, a Városfejlesztési Bizottság elnökével jártunk több helyen, ahol megtekintettünk konténeröltözőket, kapcsolatot kerestünk gyártó cégekkel. Gyakorlatilag a teljes program előkészítésre került és augusztus 10-én a Városfejlesztési Bizottság döntött arról, hogy a VVZrt-t bízza meg a feladatok ellátásával. Szeptember 7-én a VVZrt-től kaptak egy levelet Győriné Baranyi Mária vezérigazgató aláírásával, aki közölte, hogy tisztelettel fogadták a felkérést, azonban a szükséges információk hiányában még tájékoztató árajánlatot sem tudnak készíteni. Érdekes, hogy a következő mondat meg arról szól, hogy tájékoztatja az elnök urat, hogy a Lehel Sport Kht. Ügyvezetője, Kovács Ferenc telefonon tájékoztatott, hogy a megvalósításához minden árajánlat rendelkezésére áll, ezért kérik az elnök urat és a bizottságot, hogy a Lehel Sport Kht-t bízza meg a munkálatok elvégzésével. Azon az ülésen és a szeptember 14-i ülésen egyértelműen megfogalmazásra került, hogy miért a VVZrt-nek kell ezt a feladatot ellátni és miért nem láthatja el a Lehel Sport Kht. Én meglehetősen értetlenül állok az események előtt, mert egy hónapon keresztül semmi az ügyben nem történt csak egy levelet ír az önkormányzati cég a bizottságának, hogy ők ezt nem csinálják meg. Információnk nincsen, de tudjuk, hogy kinél vannak az információk, csinálják meg azok. Nem véletlenül bízza meg az önkormányzat, vagy az önkormányzat bizottsága az önkormányzati intézményt bizonyos feladatokkal. A lényeg az, hogy egy hónap elment és egy hónap alatt nem történt semmi. A szeptember 14-i ülésen olyan határozat született, hogy a beruházás két részből áll, ki kell építeni a közműveket a konténerekhez, ezt a VVZrt. fogja végezni, 5 millió Ft erre el van különítve és a bizottság fogja bekérni a három cégtől, akiktől már előzetes árajánlatot kért a Lehel Sport Kht., hogy tudjuk egyáltalán beleférünk-e a költségekbe. A bizottság kér végleges árajánlatot és eldönti, hogy ki lesz a nyertes és ki fogja majd a konténereket szállítani, amelyet 5 héten belül teljesen kész állapotban tudnak idehozni. 

Az egészben az az érdekes, hogy a VVZrt. a kisebb munkától szabadult meg, mert három árajánlatot kell bekérni és eldönteni melyik a legjobb árajánlat, illetve megrendelni a munkát. A másik része házon, tulajdonon belüli fejlesztés, bővítés, hálózat bővítés és ezt el kell nekik végezni. Úgy gondolom, hogy erről a késedelemről mindenképpen tájékoztatni kell a Képviselő-testületet, illetve azt a 800-1000 sportolót, akik szombatonként ott sportolnak és már szerették volna ezt igénybe venni. 

Dr. Gedei József: Ez egy hasznos bejelentés volt, bár azt hiszem, hogy valamennyi képviselőtársunk erről értesült, de mindenképpen fontos, hogy tájékoztatta elnök úr a város lakosságát, bízom abban, hogy a cég felügyelő bizottsága ezzel a kérdéssel foglalkozni fog és megteszi a szükséges lépéseket.

Velkei Zoltán: Nem szeretném becsapni a választóimat, azért szeretnék most a közérdekűben hozzájuk szólni. Többen megkérdezték tőlem, hogy kaptam-e Jászpolgár című lapot a postaládámba. Az nincs benne, hogy elkészült a Farmos-Jászberény összekötő út, hogy átalakítottuk az iskolát, hogy megszavaztuk rendőrlakásnak az óvodát, viszont benne volt, hogy hamarosan elkészül a játszótér Portelken. Ezt nem kellett volna beleírni. 
A 13-as választókerületben történt fejlesztést polgármester úrnak és a Városfejlesztési Bizottságnak köszönhetem. Tehát ki csapja be a választóit? Ezt nem kellett volna beleírni. Legalább ezt az egyetlen egy fejlesztést engedjék meg az én javamra a választóim. Sokat harcoltam értük, csak Önök nem segítettek nekem. Én elmondtam Önöknek sokszor, hogy én minden választókerületben megválasztott képviselőt segítettem és a Városfejlesztési Bizottságban egyetlen egyszer sem szavaztam le egyetlen egy kérésüket sem.

Megérkezett Hajnal-Nagy Gábor úr, a Képviselő-testület létszáma 20 fő.

Szatmári Antalné: Múlt héten polgármester úr kérésére részt vettem Jásztelken egy konferencián, amiről már Rácz Tamás úr is beszélt. Nagyon sajnálom, hogy elment. Onnan szeretném kiemelni egy előadónak, Hegedűs Zsuzsa szociológusnak a mondását. Arra irányította rá a figyelmet, hogy abba kell hagyni azt, hogy valakitől várunk valamit. A cigányságnak is. Velkei Zoltán úr kérdezett, hogy ők mit tesznek, vagy mi a javaslatuk. Ezt a bizottságban is nagyon sokszor megkérdeztük, mivel senki nem fogja helyettük sem és helyettünk sem elvégezni ezeket a feladatokat. Mondják meg azt, hogy milyen önkéntes munkát vállal pl. a Munkás utca és Faiskola utca. Nagyon hangsúlyozta Hegedűs Zsuzsa, hogy nem a cigánykérdést kell megoldani, hanem felzárkózató programokat kell végezni. Mondják meg azt is, hogy hány óra munkát vállalnak, hogy közösen segítsenek egymásnak. Nagyon fontos dolog, hogy projekteket fognak kidolgozni, pl. szociális föld-programot: földet kapnak, megművelhetik a földet gépekkel, vetőmagot adnak és nekik pedig meg kell kapálni és be kell termelni azt, amit megtermelnek. Nagyon fontos az iskoláztatás, az általános iskola, a középiskola és a munkahelyteremtés. A szegénység újratermelődését csak úgy lehet megakadályozni, ha reggel látja a gyerek, hogy felkel a szülő és elmegy dolgozni, mert másképpen ugyanúgy vissza fog termelődni a szegénység. Konkrét közös tevékenység kell, amit az itt élő embereknek kell kitalálni. A Munkás utcának, a Faiskola útnak konkrétan meg kell mondani, mint ahogy Velkei Zoltán úr is mondta, hogy mondják meg pontosan, konkrétan, hogy mit vállalnak, mit csinálnak.

Juhász Dániel: Közelednek a választások, ezért megértem Velkei képviselőtársamnak az enyhén felfokozott hangulatát. Én úgy gondolom, hogy az összes jászberényi adófizetőnek kell megköszönni azt, ha ebben a városban épül valami. Polgármester úr befogadta az Ön javaslatát, a testületi többség pedig megszavazta a végszavazáson, így az adófizetők pénzéből így épülhet a portelki játszótér. Egyetlen egy dologra szeretném felhívni minden képviselőtársam figyelmét, hogy egy-egy választókerület nem egy képviselő tulajdona, nem a középkorban élünk, nem hűbérbirtok, hogy az a képviselő tulajdona, ha ott valami történik, akkor azt ő intézte el. Úgy gondolom, hogy a költségvetést egy testületi többség szavazta meg, nem hiszem, hogy zárójelben oda kellene írni, hogy Portelken a játszótér csak Velkei Zoltánnak az érdeme. Úgy gondolom, hogy Velkei képviselő úr régóta végzi ott a munkáját, szerintem a választók tudni fogják azt, hogy Önnek mit köszönhetnek vagy mit nem köszönhetnek. Nyugodjon meg, ezt a két és fél hetet már nyugodtan ki lehet bírni és ne okozzon Önnek olyan nagy problémát, hogy a játszótérre esetleg nem lesz ráírva, hogy ezt egyedül Ön járta ki.

Dr. Gedei József: Azt kérném képviselőtársaimtól, hogy szorítkozzunk a közérdekű bejelentésekre. 
További hozzászólásra jelentkezés nincs. Megköszönöm, az intézményvezetőknek a figyelmét, támogatásukat, segítségüket. Kívánok Önöknek sok sikert, jó egészséget a közéletben és a magánéletben is a következő négy évben. Köszönjük a Trió TV nézőinek is, hogy figyelemmel kísérték a mai munkákat, bízom benne, hogy a jövőben is ezt fogják tenni. Mindenkinek köszönjük a munkáját, a nyilvános ülést bezárom.

Kmf.

Dr. Gedei József







Dr. Forgács István

polgármester








címzetes főjegyző

�A véleményezési joggal rendlekező megkeresett szervek (megkereséskori elnevezéssel): Állami Népegészségügyi és Tisztiorvosi Szolgálat Jászberény Városi Intézete; ÁNTSZ Észak-alföldi Regionális Intézete; ELMÜ-ÉMÁSZ Hálózati Szolgáltató Kft.; Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Állami főépítész; Hajdú-Bihar Megyei Mezőgazdasági Szakigazgatási Hivatal Erdészeti Igazgatóság Szolnoki Erdőfelügyeleti Osztály; Honvédelmi Minisztérium Honvéd Vezérkar Hadműveleti Csoportfőnökség; Hortobágyi Nemzeti Park Igazgatóság; Invitel Zrt.; Jászberényi Körzeti Földhivatal; Jászberény Városi Rendőrkapitányság; Jászberényi Városvédő és Városszépítő Egyesület; Jászvíz Kft.; JNSz Megyei Földhivatal; JNSz Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság; JNSZ Megyei Mezőgazdasági Szakigazgatási Hivatal Földművelésügyi Igazgatóság; JNSz Megyei Mezőgazdasági Szakigazgatási Hivatal Növény- és Talajvédelmi Igazgatósága; Közép-Tisza vidéki Környezetvédelmi és Vízügyi Igazgatóság; Közép-Tisza vidéki Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Vízügyi Felügyelőség; Kulturális Örökségvédelmi Hivatal Észak-Alföldi Iroda; Magyar Közút Állami Közútkezelő Fejlesztő Műszaki és Információs Kht. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Területi Igazgatósága; Nemzeti Hírközlési Hatóság Hivatala Debreceni Igazgatóság; Nemzeti Közlekedési Hatóság; Nemzeti Közlekedési Hatóság Központi Hivatala; Nemzeti Közlekedési Hatóság Légiközlekedési Igazgatósága; Polgármesteri Hivatal Építésigazgatási Iroda; Szolnoki Bányakapitányság; TIGÁZ Zrt.; Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt.; Farmos Önkormányzata; Jánoshida Önkormányzata; Jászágó Önkormányzata; Jászárokszállás Önkormányzata; Jászboldogháza Önkormányzata; Jászdózsa Önkormányzata; Jászfelsőszentgyörgy Önkormányzata; Jászjákóhalma Önkormányzata; Jásztelek Önkormányzata; JNSZ Megyei Önkormányzat; Nagykáta Város Önkormányzata; Pusztamonostor Önkormányzata; Tápiószele Önkormányzata





� Hivatkozás: 1988. évi I. törvény


� A javasolt fajok: Acer platanoides ’Globosum’ (Gömbjuhar), Fraxinus ornus ’Mecsek’ (Virágos kőris), Koelreuteria paniculata (Csörgőfa), Pyrus nivalis ’Kartalia’(Vadkörte, azaz vackor), Tilia tomentosa ’Teri’, Tilia tomentosa ’Zentai Ezüst’ (Ezüsthárs). 





� A kistáj erdőtársulásai: a fűzligetek (Salicetum albae fragilis), a tölgy – kőris – szil ligeterdők (Querco-Ulmetum hungaricum), a pusztai tölgyesek (Festuco-Quercetum roboris) és a gyöngyvirágos tölgyesek (Convallario-Quercetum roboris)


� Hivatkozás: 314/2005. (XII. 25.) Korm. rend.


� Kapcsolódó rendelkezések: 


-- Levegőtisztaság-védelmi szempontból a kibocsátási (emisszió) illetve a légszennyezettségi (immisszió) határértékek a légszennyezettségi határértékekről, a helyhez kötött légszennyező pontforrások kibocsátási határértékeiről szóló 14/2001 (V. 9) KöM-EüM-FVM együttes rendelet szerint veendők figyelembe. Egyéb kérdésekben (pl. mozgó és vonalszerű légszennyező forrásokkal kapcsolatos előírások, védelmi övezetek kiterjedése, bűzzel járó tevékenységek) a levegő védelmével kapcsolatos egyes szabályokról szóló 21/2001. (II. 14.) Kormányrendeletben foglaltak alapján kell eljárni, illetve figyelembe kell venni a légszennyezettségi agglomerációk és zónák kijelöléséről szóló 4/2002. (X. 7.) KvVM rendeletet is.


-- Zaj és rezgés elleni védelem szempontjából a figyelembe veendő zaj és rezgésterhelési határértékeket a környezeti zaj- és rezgésterhelési határértékek megállapításáról szóló (27/2008. (XII. 3.) KvVM-EüM együttes) rendelet tartalmazza. Épületekben, helyiségeken belül a rendelet 4. és 5. sz-ú mellékleteiben közölt terhelési határértékek (zaj ill. rezgés) érvényesítendők. A gazdasági (ipari) és szolgáltató tevékenységet gyakorló létesítmények létesítése esetében a zajkibocsátási határértékeket az I. fokú környezetvédelmi hatóság írja elő.





� Kapcsolódó rendelkezések:


-- A meglévő és távlati vízbázisok védelmére a vízbázisok, a távlati vízbázisok, valamint az ivóvízellátást szolgáló vízilétesítmények védelméről szóló vonatkozó (123/1997. (VII. 18.) Korm.rend.) rendelet előírásait kell figyelembe venni.


-- Szennyeződés érzékenységi szempontból (a felszín alatti vizek minőségét érintő tevékenységekkel összefüggő egyes feladatokról szóló vonatkozó (219/2004. (VII. 21.) Korm. rend.) rendelet alapján Jászberény területe „érzékeny” besorolású


-- Jászberény a vizek mezőgazdasági eredetű nitrátszennyezéssel szembeni védelméről szóló (27/2006. (II. 7.) Korm. rend.) rendelet alapján nitrátérzékeny területen lévő település, ezért - többek között - a trágya, trágyalé mezőgazdasági, vagy erdőterületeken történő kijuttatása és műtrágyázás csak a rendelet 1.sz. Mellékletében foglaltakat figyelembe véve, talajvédelmi és a vízügyi hatósággal egyeztetve történhet.


-- A sérülékeny vízbázis védőterületén meglévő szennyvízszikkasztókat és lakossági kutakat felül kel vizsgálni.





� Megjegyzés: az ágazati előírások figyelembevételével


� Kapcsolódó rendelkezések:


--   A szolgalmi jogot az illetékes földhivatalnál be kell jegyeztetni.


-- A meglévő és a tervezett közcélú vízellátás, szenny- és csapadékvíz elvezetés, energiaellátás (villamosenergia-, földgázellátás), valamint a hírközlés hálózatai és létesítményei, továbbá azok ágazati előírások szerinti biztonsági övezeteik számára közterületen vagy közműterületen kell helyet biztosítani. Ettől eltérő esetben -ha azt egyéb ágazati előírás nem tiltja- a közművek és biztonsági övezetük helyigényét szolgalmi jogi bejegyzéssel kell fenntartani. Már szolgalmi joggal terhelt telekrészen mindennemű (építési és egyéb) tevékenység csak a szolgalmi joggal rendelkező érintett hozzájárulásával engedélyezhető. A szolgalmi jogot az illetékes földhivatalnál be kell jegyeztetni a szolgáltató javára.


-- A település beépített, illetve beépítésre szánt területén épület építésére építési engedély csak akkor adható, funkcióváltás csak akkor engedélyezhető, ha az OTÉK 2002. évi módosító kiegészítésének 8. §-ban rögzített közművesítettség mértéke szerint: a belterületi beépítésre szánt területek valamennyi (lakó-, vegyes-, üdülő-, gazdasági- és különleges-) építési övezetében a teljes közműellátás rendelkezésre áll.





� eljáró hatóság megnevezése: ÁNTSZ


� Kapcsolódó rendelkezések:


- Az üzemelő Jászberény II. Vízmű sérülékeny ivóvízbázis meglevő és tervezett kútjainak diagnosztikai vizsgálattal kijelölt védőövezetébe eső területek beépítése és hasznosítása a vízbázisok, a távlati vízbázisok, valamint az ivóvízellátást szolgáló vízilétesítmények védelméről szóló 123/ 1997. (VII. 18.) Kormányrendelet korlátozó előírásainak a figyelembe vételével történhet.


a.) A hidrogeológiai védőterületen belül a kutak kötelezően megállapítandó belső, 10 m sugarú védőterületét és a hidrogeológiai „B” védőidomra vonatkozó kikötéseket kell betartani. Más kötelezést nem, mivel a belső, a külső és az „A” védőidomoknak nincsen felszíni metszete a védőövezeten belül.


b.) A „B” védőterületen csak olyan tevékenység végezhető, mely a kitermelés alatt álló víz minőségét, mennyiségét, valamint a kitermelés folyamatát nem veszélyezteti.


c.) A diagnosztikai vizsgálatban kijelölésre került ingatlanokon, korlátozott feltételek mellett történhet a területfel-használás és hasznosítás. A hatósági jóváhagyást követően a földhivatali átvezetéseket el kell végezni.


- A tervezett és a rekonstrukcióra kerülő vezeték hálózatról az oltóvíz kivételét táblával jelölt földfeletti tűzcsapokkal kell biztosítani. A tűzcsapokat a védendő épülettől mérten 100 méternél közelebb kell elhelyezni. A funkciót váltó építmények esetében és a tervezett épületek építése idején a tűzcsapok helyének meghatározásához a hivatásos önkormányzati tűzoltósággal és a szolgáltatóval egyeztetni kell. Új építmények környezetének tervezésekor a tűzoltógépjárművek nem rendszeres közlekedésére és üzemeltetésére a területet illetve utat kell biztosítani.


- Azokban az építményekben, ahol az oltóvíz mennyisége meghaladja a hálózatból kivehető vízmennyiséget, az építmények oltóvíz ellátását a meglevő vezeték keresztmetszetének bővítésével, illetve telken belüli oltóvíztároló építésével kell megoldani.





� Megjegyzés: Építésénél a talajmechanikai szakvélemény alapján, az illetékes KÖFE és a KÖVIZIG engedélyének, előírásainak megfelelő, azokkal egyenértékű technológiai megoldást kell biztosítani.





� Megjegyzés: A kibocsátott szennyvíz minőségének meg kell felelnie a közcsatornára rákötés rendeletben meghatározott feltételeinek, az ettől eltérő szennyezettségű vizet a telken belül létesítendő szennyvízkezeléssel - a megengedett szennyezettség mértékéig - elő kell tisztítani.





� Megjegyzés: Vízgazdálkodási területként lejegyzett területet (árok, vízfolyás, horhos stb.) egyéb célra hasznosítani csak vízjogi létesítési engedély alapján a KÖVIZIG engedélyével szabad.





� Kapcsolódó rendelkezések: 


-- A vízgazdálkodási szakfeladatok elvégzéséhez előírt biztonsági sáv nem építhető be, ehhez


a.) a Zagyva, a Városi Zagyva és a Tarna partján, a partéltől számított 6-6 m-es sávot, 


b.) a társulati kezelésű belvízcsatornák mentén a partéltől mért 3-3 m széles sávot szabadon kell hagyni.  


c.) az önkormányzati kezelésben lévő árkok partéleitől 2-2 m, a már elépített helyeken a nyílt árkok karbantartására az egyik oldalon legalább 2 m, a másik oldalon legalább 1m szélességű sávot fenn kell tartani.


- Az árvízvédelmi és a vízgazdálkodási szakfeladatok elvégzéséhez:


a.) a Zagyva és a Tarna folyó védett szakaszain, az árvízvédelmi töltés mentett oldali és víz oldali töltéslábától mérten 10-10 m széles sávot építési tilalom terheli.  Az előírt biztonsági sáv nem építhető be.


b.) A Zagyvának a vasútvonaltól nyugatra levő, védvonal nélküli szakaszán, a partértől számított 300 - 300 m széles sávban bárminemű építési tevékenység esetén a KÖTIKÖVIZIG hozzájárulását meg kell szerezni.


c.) Az árvízvédelmi töltés mentett oldali lábától mérten 110 m-en belül, hullámtéren 60 m-en belül anyaggödröt nyitni em szabad.


- A város ellátásában részvevő középfeszültségű hálózatoknak, amíg földalatti vezetése nem valósul meg, addig a 20 kV-os villamos szabadvezetékek biztonsági övezetét belterületen a tengelytől mérten 4-4 m, és külterületen 6-6 m védőtávolság figyelembe vételével kell biztosítani.


- A városba északnyugat felől bevezető nagynyomású gázvezeték mentén, a (jászberényi gázátadóig) csőszéltől mérten 17-17 m, a két települési gázfogadót és a nagyfogyasztókat ellátó nagyközépnyomású gázvezetékek mentén a csőszéltől mérten 5-5 m biztonsági övezetet biztosítani kell. A gázátadó védőtávolsága 15-15 m és a gázfogadók védőtávolsága: 10-10 m. A védőterületeken belül bárminemű építkezés lebonyolításához az üzemeltető hozzájárulását is meg kell kérni.


- A Jászberény villamos alállomást ellátó Nagykáta - Jászberény és Jászberény - Szolnok 120 kV-os távvezetékek mentén a tengelytől mérten 18-18 m, és a tervezett Jászberény - Gyöngyös 120 kV-os távvezeték mentén 16,5 - 16,5 m a biztonsági övezet terjedelme. A biztonsági övezetén belül bárminemű építési tevékenység csak a szolgáltató hozzájárulásával engedélyezhető. 


-  A Jászberény Rövid Hullámú Rádióadó térségében levő korlátozások:


a.) a rádióadó antennasorának kerítésétől mért 250 m, és az antennasor végein, a kerítéstől mért 150 m széles sáv építési tilalmi terület, nem építhető be.  


b.) a rádióadótól mért 5,0 km sugarú körben területi, magassági, építési korlátozás van érvényben. Bárminemű építési tevékenység végzéséhez az Antenna Hungária Rt. hozzájárulása szükséges.








� Hivatkozás: OTÉK 31.  § (2) bek.


� Hivatkozás: OTÉK 31.  § (2) bek.


� Hivatkozás: OTÉK 31.  § (2) bek.


� Megjegyzés: az Állat-egészségügyi Szabályzat kiadásáról szóló 41/1997. (V. 28.) FM rendelet meghatározása szerinti értelmezésben


� Hivatkozás: OTÉK 29. § (3) bek.


� Megjegyzés: az Állat-egészségügyi Szabályzat kiadásáról szóló 41/1997. (V. 28.) FM rendelet meghatározása szerinti értelmezésben


� Megjegyzés: az Állat-egészségügyi Szabályzat kiadásáról szóló 41/1997. (V. 28.) FM rendelet meghatározása szerinti értelmezésben


� Kapcsolódó rendelkezés: A nagyvízi meder tilalmi területén újonnan építmények – kivéve a vízügyi és közműépítményeket, létesítményeket - nem helyezhetők el.





� Kapcsolódó rendelkezések: 


A fakadó, illetve szivárgó vizek veszélye miatti korlátozási területen az alábbi előírásokat kell megtartani:


a) A területbe az árvízvédelmi töltés mentett oldali töltéslábtól számított 110 m-es sáv tartozik.


b) A területen anyaggödröt, munkagödröt nyitni, szabadkifolyású kutat létesíteni, tavat kialakítani, illetve fedőréteg tartós eltávolításával járó tevékenységet folytatni csak vízügyi hatóság szakhatósági hozzájárulásával, a KÖTI-VIZIG hozzájárulása mellett, szükség esetén részletes talajfeltárás, állékonysági és szivárgási vizsgálat alapján lehet.





� Kapcsolódó rendelkezések:


-- A területbe a természetes és természetközeli állapotú vízfolyások, vizes élőhelyek partvonalától számított 50 méteres, az állóvizek partjától számított 100 méteres területsáv tartozik.


-- A területen építési tevékenység nem folytatható. 


a) Új építményt elhelyezni tilos – a jogszerűen beépített területek, a vízjogi engedéllyel rendelkező építmények, valamint a hajózást, a halastavakon a halászati hasznosítást szolgáló létesítmények kivételével.


b) Meglévő építmények felújíthatók, de nem bővíthetők,





� Kapcsolódó rendelkezések:


-- A felszín alatti vízvédelmi korlátozás területe


A hidrogeológiai védőterülettel érintett területeken a területre vonatkozó részletes talajmechanikai szakvélemény alapján kidolgozott terv szerint végezhetők az alábbi munkák:


a.) új épület létesítése


b.) a meglévő építmény terhelési viszonyainak megváltoztatásával járó beavatkozás


c.) az eredeti terep 1,0 méternél mélyebb megbontásával járó földmunka


A szakvéleménynek ki kell terjednie a talaj és rétegvíz viszonyokra és az azok miatt szükségessé váló műszaki megoldásokra. Ha a földmunkára meglévő közműhálózat halaszhatatlan javítása miatt kerül sor, talajmechanikai szakvéleményt nem kell benyújtani.


A területbe tartozó telkeken, illetve – a szabályozási tervlapon jelölt részén – építményt elhelyezni csak a 123/1997.


(VII.18.) Korm rendelet 5. sz. melléklete szerint szabad.





� Kapcsolódó rendelkezések:


-- Az országos főutak külterületi szakasza mentén, az út tengelytávolságától számított, 100-100 m egyéb utak esetében 50-50 m védőtávolságon belül építmény elhelyezéséhez, kő, kavics, agyag, homok és egyéb ásványi nyersanyag kitermeléséhez a közút kezelőjének hozzájárulása szükséges.


-- A közutak külterületi szakaszán a közút határától számított 10-10 m–en belül fa ültetéséhez és kivágásához a közút kezelőjének hozzájárulása szükséges.





� Megjegyzés: A vasutak mellett a szélsővágánytól mért 50-50 m, környezeti hatásvizsgálathoz kötött vasúti létesítmények esetén 100 m védőterületet kell kijelölni.





� Megjegyzés: A műemlékek, műemlék jellegű épületek, ill. szobrok a műemlékvédelemre vonatkozó törvény és általános érvényű előírások megtartásával országos védelemben részesülnek.





� Kapcsolódó rendelkezések:


-- A régészeti lelőhelyek területén az építési engedélyezési eljárások keretében a KÖH


szakhatóságként jár el. (A kulturális örökség védelméről szóló 2001. évi LXIV. törvény. 63. §).


-- A védetté nyilvánított lelőhelyen végzendő, 30 cm mélységet meghaladó földmunkával járó, illetőleg a terület jellegét veszélyeztető, befolyásoló, egyébként építési vagy más hatósági engedélyhez nem kötött munkálatokhoz, változtatásokhoz a területileg illetékes örökségvédelmi hatóság hatósági engedélyét kell beszerezni. Az engedélyköteles tevékenységek jegyzéke a Kulturális Örökségvédelmi Hivatal eljárására vonatkozó szabályokról szóló 16/2001. (X. 18.) NKÖM rendelet 1. sz. mellékletében található. 





� Megjegyzés: Az országos védelem alatt álló területeken bármilyen gazdasági tevékenység, építmények elhelyezése csak az országos természetvédelmi hatóság engedélyével történhet.





� Hivatkozás: 1997. évi LXXVIII. tv. 9. § (7) bek.





